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ABSTRAKT: Artykul prezentuje kwesti¢ dociekan robotniczych. W pierwszej czesci
zostaje dokonana kroétka charakterystyka wspomnianych dociekan oraz zarysowa-
ny zostaje ich historyczny rozwdj. W czesci drugiej dociekania robotnicze poddane
sg filozoficznej analizie, koncentrujacej si¢ przede wszystkim na radykalnej wersji
dociekan, czyli tak zwanych wspétbadaniach. Wskazane zostaja pewne problemy
w ich rozumieniu, relacji miedzy radykalnym nurtem dociekan a akademicka me-
todologia. Na koniec okreslone zostaje znaczenie, jakie dociekania robotnicze moga
mie¢ dla pedagogiki, przede wszystkim za$ dla pedagogiki pracy.

SLOWA KLUCZOWE: dociekania robotnicze, komunizm, pedagogika radykalna,
wspotbadania.
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Celem artykutu nie jest szczegélowa historyczna prezentacja rozwoju dociekan
robotniczych - dokonuje¢ jedynie zarysowania ewolucji pewnej tendencji. Nie zagle-
biam sie rowniez w konkretne przyklady prowadzenia badan w danym nurcie. Tym,
co mnie interesuje, jest ogolny zestaw zalozen i pragnien, cos, co mozna okresli¢ per-
spektywa, z ktorej ujmuje si¢ rzeczywisto$¢ spoleczng. Model badawczy, prezentowa-
ny we wspomnianej tradycji, stara si¢ przeksztalci¢ relacje wiedzy i wladzy oraz uzy¢
badan do radykalnej zmiany spotecznej. Okresla si¢ on niekiedy w opozycji do ba-
dan akademickich zaréwno pod wzgledem sposobu produkcji wiedzy, jak i celéw
tejze. Pojawia si¢ pytanie, na ile proponowana perspektywa uniewaznia hierarchicz-
na relacje w polu wiedzy. Biorac pod uwage praktyczny cel dociekan robotniczych,
nalezy tez zapytac o potencjal emancypacyjny takiej perspektywy. Te dwa pytania
stanowig gléwny przedmiot refleksji, podjetej w tym artykule. Tekst dziele na dwie
czesci. W pierwszej przedstawie krotka charakterystyke dociekan robotniczych, za$
w drugiej zajme si¢ kwestiami problemowymi.

Nalezy zaznaczy¢, ze ttumacze workers inquiry jako dociekania, a nie badanie,
idac za wskazanym przez Flicka (2010) rozréznianiem na research — badania, wlasci-
we bardziej metoda ilosciows, a inquiry — dociekania, cechujace podejécie jako$ciowe.
Przyjecie takiego tlumaczenia ma na celu zaznaczenie oddzielenia logiki, panujacej
w akademii, od logiki bojowej, w ramach ktérej myslenie nie przybiera formy zreifi-
kowanej oraz powstrzymuje si¢ od stania si¢ ,,nauka” (Colectivo Situaciones, 2003),
zerwanie z ,teoriami salami, analitycznym krojeniem w plasterki ciafa spolecznego”
(Negri, 2013, s. 116), jak rowniez autora i jego szkoly, na rzecz produkowania kolek-
tywnej wiedzy w ramach praktyk danych kolektywoéw (réznice takg obrazuje Greaber
(2004) na przykladzie anarchizmu oraz akademickiego marksizmu). Na wybdr ta-
kiego ttumaczenia terminéw oraz traktowania ich opozycyjnie miat réwniez wpltyw
kolonialny charakter pojecia i praktyki badania (Smith, 2009). W tym kontekscie
rozdzielenie badan i dociekan wskazywa¢ ma na zmiane relacji wladzy oraz instytu-
cjonalizacji produkcji wiedzy. Nalezy zaznaczy¢, ze inquiry i research bywa traktowa-
ne przez niektérych autoréw synonimicznie, tak tez i bywa w przypadku ttumaczen
na jezyk polski. Uwazam, ze traktowanie inquiry i research jako synoniméw moze
utrudnia¢ rozpoznanie okreslonej tradycji. Przy czym, nie chodzi mi o stworzenie
ostrej, doktadnej definicji obu podejs¢, aby nastepnie dokonywac¢ klasyfikacji, co ra-
czej o wskazanie ogélnej, podstawowej réznicy, ktéra jest dookreslana i redefiniowa-
na w trakcie ,,i$cia do przodu”, w ramach praktyk wspdtdociekajacych wielosci.
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Dociekania robotnicze wydaja sie interesujace dla pedagogdéw krytycznych
co najmniej z kilku powodéw. Mozemy odnalez¢ w niech watki, ktére wpisuja sie
w strukture myslenia radykalnie pedagogicznego, jednoczesnie prowokujac do prze-
myslenia wlasnych stanowisk. Bez watpienia, dociekania robotnicze sg sposobem
na zabranie glosu przez wykluczonych i to zabranie go na wlasnych warunkach, a nie
ustanowionych przez ,,spowiednika”. Po drugie, wskazuja na oddolny rozwéj $wiado-
mosci krytycznej, problematyzujac tym samym role nauczyciela, instytucji edukacyj-
nych, ale tez i celu, form i metod badawczych. Nie bez znaczenia jest réwniez zaryso-
wana w ramach dociekan robotniczych perspektywa zmiany spolecznej i migocacy
w tle utopijny obraz komunistycznego spoteczenstwa — odwoluje sie tu do lewicowe;j
tradycji, ktéra w Polsce jest wciaz malo obecna, a ktérg warto sobie przyswoi¢, aby
uwolni¢ sie od trupa marksizmu-leninizmu, wciaz straszacego ze stron niektérych
publikacji, nie tylko polskich, lewicowcéw. W tym obszarze wylania si¢ ciekawa
propozycja taczenia praktyki i teorii, przezwyciezenia spektakularnego oddzielenia
(Debord, 2006), ktére ma tendencje¢ odradzania sie réwniez w tonie antykapitali-
stycznych teorii i praktyk.

CHARAKTERYSTYKA DOCIEKAN ROBOTNICZYCH

Na poziomie najogélniejszym, dociekania robotnicze s3 wyrazem nieufnosci
i pragnieniem robotniczej autonomii we wszystkich obszarach aktywnosci. Nie trze-
ba zbytniej wnikliwo$ci, aby dostrzec ducha anarchosyndykalizmu, przenikajacego
analizowang tradycje. Samodzielnos¢ ludzi pracy, nieche¢ wobec zawodowych po-
litykéw i intelektualistéw, przyjmowana przez pracownikéw instynktownie, w do-
ciekaniach robotniczych znajduje oparcie w refleksji teoretycznej. Ponadto, tradycja
ta podkresla mocno klasowy charakter badan, ktéry jest nakierowany na rewolucyj-
ng zmiane spoteczna. Tworzac robocza definicje badan robotniczych, mozna powie-
dzie¢, ze stanowia one wyraz samodzielnej aktywnosci ludzi pracy, ktorzy poprzez
analize wlasnej sytuacji spolecznej rozpoznajg mechanizmy wyzysku i zniewolenia,
jednoczesnie poszukujac wspolnie drég zmiany analizowanej sytuacji. Dociekania
robotnicze majg charakter bojowy, to znaczy - s3 elementem walki o bardziej spra-
wiedliwe spoleczenstwo i te walke wzmacniaja, a niekiedy prowokuja (por. Ratajczak,
Sowa, 2012).

Za tekst zalozycielski dociekan robotniczych uznaje si¢ ankiete, stworzona przez
Marksa (Emery, 1995; Thorne, 2013). Jest to zestaw stu (w wersji angielskiej podanej
w bibliografii; W wersji z Marx-Engels Collected Works, vol. 24, jest ich sto jeden
[Haider, Mohandesi, 2013, przyp. 1]) szczegdtowych pytan, dotyczacych sytuacji lu-
dzi pracy. Marks (1880/1997) podkresla we wprowadzeniu konieczno$¢ prowadzenia
empirycznych badan zycia robotnikéw dla rozwoju komunizmu. Woodcock (2014)
zauwaza, ze zwrot w strone badan $wiata pracy nastepuje w dziesigtym rozdziale
Kapitatu (w polskim wydaniu jest to rozdziat ésmy), kiedy to Marks przeprowadza
etnograficzne dociekania wokot walki o ,,dzien roboczy”. W ramach zwrotu w strone
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$wiata pracy, Woodcock (2014) wymienia réwniez ksiazke Englesa. We prowadzeniu
do tej ostatniej mozemy odczytaé, czym to przejécie si¢ charakteryzowalo.

Engels (1961) w Polozeniu klasy robotniczej w Anglii stwierdza, ze nie chodzilo mu
o ,abstrakcyjna znajomos¢ przedmiotu” (s. 267), lecz o dotarcie do rzeczywistosci
przezywanej przez samych robotnikéw, o zanurzenie si¢ i zrozumienie ich $wiata
zycia. Dociekania robotnicze mialy na celu przejscie od perspektywy wychodzacej
od teorii, gdzie komunizm budowany jest jako krytyka heglizmu, do perspektywy
»typowo” robotniczej, wywodzacej sie z doswiadczenia ucisku, bezposredniej wiedzy
o ,,ztej rzeczywistosci” (Engels, 1961). Nie chodzito jednakze jedynie o samo pozna-
nie, ale o dociekania, ktore — wedlug Engelsa — stanowi¢ miaty orez w walce politycz-
nej jako naukowe uzasadnienie komunizmu. Poznanie warunkdw istnienia robotni-
kéw ma dawad ,mocne podstawy [...] teoriom socjalistycznym” i legitymizowac ich
prawo do istnienia (Engels, 1961, s. 272). Z drugiej strony, obiektywny opis sytuacji
robotnikow stanowi narzedzie walki ideologicznej. Prawdziwy opis polozenia pra-
cownikéw stuzy wykazywaniu ograniczen hegemonicznej perspektywy liberalnej.

Zwrot od abstrakcyjnego traktowania komunizmu i proletariatu w strone docie-
kan robotniczych oznacza, przede wszystkim, zmiane sposobu produkeji wiedzy. Nie
chodzito jedynie o uzupelnienie teorii, co o radykalnie inne jej ustanawianie. Haider
i Mohandesi, analizujac zalozycielski tekst Marksa, stwierdzaja, ze socjalizm i jego
rozwoj sg $cisle powigzane z badaniem materialnych, realnych warunkéw klasy ro-
botniczej. Dociekania sg istotnym, ,,pierwszym krokiem w artykutowaniu historycz-
nie odpowiedniego projektu socjalistycznego” (Haider, Mohandesi, 2013). Inaczej
mowigc, nie ma polityki, nie ma organizacji i nie ma teorii komunistycznej bez ro-
botniczych dociekan. Tym jednak, co najbardziej istotne w prezentowanej perspek-
tywie badawczej, jest zalozenie, ze klasa robotnicza nie tyle stanowi przedmiot badan,
co jest aktywnym podmiotem. Dociekania robotnicze sg przejawem autonomii ludzi
pracy, metoda uczenia si¢ pracownikéw od siebie. ,,Jedynie klasa robotnicza moze
dostarczy¢ znaczacych informacji o swojej wlasnej egzystencji, tak jak tylko klasa
robotnicza moze zbudowaé nowy $wiat” (Haider, Mohandesi, 2013).

We wprowadzeniu do numeru Ephemera, Figiel, Shukaitis i Walker (2014) za-
uwazaja, ze dociekania robotnicze rozwijaly sie w fonie ruchu robotniczego jako
wyraz autonomii wobec partii komunistycznej, zwigzkéw zawodowych oraz akade-
mickiej socjologii, wykorzystywanej do dyscyplinowania pracownikéw. Takie ujecie
wprowadza jeszcze jeden wazny wyrdznik, charakteryzujacy dociekania robotnicze,
a jest nim relacja wladzy. W ramach tej tradycji nastapito zerwanie z filozoficznym
podejsciem do wiedzy, ktdre, z jednej strony, uprzywilejowywato myslenie abstrak-
cyjne, zdystansowane, jedli nie oderwane do spolecznej rzeczywistosci, z drugiej zas,
uprzywilejowywato wiedze teoretyczna, traktujac glos filozoficzny jako glos wiadzy,
delegitymizujacy ,wiedze potoczng’, ,wiedze bezposrednia’ czy ,wiedze¢ ludowy”
Dowarto$ciowanie wiedzy, wynikajacej z bezposredniego do$wiadczenia ,,ztej rze-
czywistoéci’, sprawilo, ze komunistyczni dziatacze stawiali sobie za cel stworzenie
przestrzeni do jego wyrazania. Przykladowo, taki cel mialy spelnia¢ gazety robot-
nicze, ktére umozliwialy wypowiedzi samych pracownikéw, jednoczesnie opierajac
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sie ideologii szeféw i (lewicowych) biurokratéw (Mothé, 2013). Ponadto, prowadzito
to do zniesienia podzialu na badaczy i badanych, tak samo jak na dzialaczy i masy
robotnicze, na ,intelektualistow i bojownikéw, dyskurs i praktyke” (Roggero, 2014, s.
512). To zniesienie podzialu jest bardzo istotne. Po pierwsze, sam podzial jest efektem
kapitalizmu, elementem maszyny wyzysku. Po drugie, dopiero przejécie na pozycje
robotnicze, udzial w zyciu i walkach umozliwia zrozumienie praktyk i walk prole-
tariatu (Pihet, Cavazzini, 2013). W dociekaniach robotniczych zostaje odrzucona
reprezentacja — to nie ,badacz” moéwi za ,tubylcéw” i o ,tubylcach’, ale oni sami
zabieraja glos. Redakcja magazynu Wildcat podkresla, ze badania nie powinny by¢
tworzone z ,zewnatrz’, ale toczy¢ si¢ wewnatrz klasy robotniczej (,Wildcat”, 2007).
Urbanski (2014), opisujac wspomniang tradycje, stwierdza, ze ,[n]a pytanie o to,
czym jest klasa robotnicza, mieli odpowiedzie¢ przede wszystkim sami bezposrednio
zainteresowani. Badacz czy badaczka mieli sta¢ si¢ jednym z nich” (s. 24). Stawanie
sie jednym z nich, zanik podzialu, ustanawia zupelnie inne relacje wladzy w polu
wiedzy. Po pierwsze, nie ma juz wiedzy wyrdznionej, tak samo jak uprzywilejowane;j
perspektywy — réznice lokujg si¢ na tym samym poziomie i maja jednakowa wage.
Inaczej moéwigc, wszystkie glosy zostaja dopuszczone i nie podlegaja one hierarchi-
zacji. Po drugie, nie traktuje si¢ pola badawczego jako przestrzeni do zawlaszczenia,
przeksztalcania wiedzy w towar krazacy na akademickim rynku, ale jako mozliwo-
$ci wspolnego uczenia sig, gdzie produkowana wiedza jest modyfikowana i uzywana
przez samych producentéw. Po trzecie, wiedza nie zostaje otoczona nimbem bosko-
$ci, wyniesiona na oltarz, przed ktérym korza si¢ wierni, a niewierni cierpia meki.
Nie zostaje ona sparadygmatyzowana, a tym samym - nie ulega fetyszyzacji (Szwa-
bowski, 2014), ale jest, mozna powiedzie¢, nieustannie profanowana, a przez to do-
stepna do swobodnego uzytku (Agamben, 2006). Dzigki temu, nie moze zosta¢ wy-
korzystana jako $rodek dyscyplinujacy, a jedynie jako jedno z narzedzi emancypacji.

Ponadto, warto zauwazy¢, ze metodologia nie jest jedynie niewinng dziedzina,
dotyczaca prowadzenia badan, zas wybdr metody jedynie wyborem odpowiedniego
narzedzia. Proces produkcji wiedzy, a tym jest poznanie, wigze si¢ z produkeja pod-
miotowosci. Roggero (2014) stwierdza, ze ,we wspoélbadaniach produkcja wiedzy jest
jednoczesnie produkcja podmiotowosci i konstruowaniem organizacji” (s. 513). Po-
jawiaja sie tutaj intuicje, ktére mozemy odnalez¢ w koncepcji paradygmatu (Khun,
2001), czy tez ,kolektywu myslowego” (Fleck, 1986). W ramach tych tradycji zauwaza
sie, ze stawanie si¢ naukowcem jest procesem dyscyplinowania, wytwarzania okre-
$lonego podmiotu, ktéry posiada¢ bedzie pewne struktury teoretyczne, traktowane
jako naturalne. Inaczej méwiac, aby mozliwe byto okreslone poznanie i badanie, po-
trzebny jest odpowiedni podmiot. Pojawia si¢ pytanie, na ile dociekania robotnicze
inaczej upodmiotowiajg niz ,klasyczne” badania akademickie? To pytanie wymaga-
toby osobnego rozpatrzenia, na ktdre tutaj nie ma miejsca. Zaznacze jedynie, ze we-
diug zwolennikéw wspétbadan - dzieki dociekaniom wytwarza sie podmiot rewolu-
cyjny, ktory praktykuje w zyciu codziennym komunizm. Podmiot ten jednak nie ma
charakteru stalego, unormowanego, ale jest nieustanym stawaniem sie.
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Powyzsze uwagi mozna zobrazowa¢, przywotujac jako kontrtradycje leninowska
koncepcje komunizmu i rozwoju $wiadomoséci. W Co robi¢ Lenin wskazuje na ist-
nienie kilku rodzajow swiadomosci. Socjaldemokratyczna, czyli prawdziwie komu-
nistyczna, $wiadomos$¢ moze by¢ rozwijana jedynie w tonie partii. Zostata ona od-
kryta nie poprzez empiryczne badania, ale dzieki studiowaniu klasycznych filozofow
niemieckich. Zywiolowo powstajaca $wiadomo$é¢ ludzi pracy moze mie¢ jedynie
charakter trade-unionistyczny, fragmentaryczny, skoncentrowany na konkretnych
problemach, a w rzeczywistosci — zanurzony w istniejacych strukturach spotecznych
i je wspierajacy. Z tego powodu, partia musi wnosi¢ $wiadomo$¢ klasowa do mas,
przeksztalcajac $wiadomos¢ ludzi, zgodnie z odgérnie wypracowanymi teoriami
(Lenin, 1949).

U Lenina dostrzegamy separacje miedzy teorig komunistyczng a dzialalno$cig
bojowa ludzi pracy, jak réwniez miedzy robotnikami a kadrami partyjnymi. Mozna
powiedzie¢, ze Lenin prezentuje typowa, modernistyczng wizje edukacji (uzywam
okreslen modernistyczna i postmodernistyczna edukacja w sensie, jaki pojeciom tym
nadali Dahlberg, Moss i Pence [2013]): grupa oswieconych, wiedzacych naucza tych,
ktorzy prawdziwej wiedzy sa pozbawieni. Wiedzacy posiadaja wladz¢ modyfikowa-
nia niewiedzacych, urabiania ich do zalozonego ideatu i oceniania ich przystawania
lub nie do niego. Robotnicy sg przedmiotem, dopoki nie stang si¢ podrecznikowymi
podmiotami. Relacja wladzy-wiedzy jest bardzo hierarchiczna, wiedza teoretyczna
zostaje uprzywilejowana, tak jak glos intelektualistow-dziataczy.

Dociekania robotnicze zrywaja z tg tradycja. Komunizm nie jest wytworem filo-
zofow, intelektualistow, a na jego strazy nie stoi partia czy totalitarne panstwo. Ko-
munizm jest autonomiczng aktywnoscia ludzi pracy, rodzi sie z ich praktyk walki.
Hardt, charakteryzujac dang tradycje, odwraca stynne stwierdzenie Lenina, ze ,nie
ma rewolucyjnej praktyki bez rewolucyjnej teorii”. O ile w modelu leninowskim
teoria miata prymat nad praktyka, to tutaj wyrasta ona z praktycznych walk, jest
wytwarzana i przeksztalcana w ,,polu praktyki”. Sam proces rewolucji, wedlug Hard-
ta (1996), nie jest niczym innym jak nieustajacym eksperymentowaniem, otwartym
tworzeniem $wiata i teorii. Takie podejscie wiaze sie, po pierwsze, z inng wizja komu-
nizmu niz tego, ktérego do$wiadczylismy. W wywiadzie, przeprowadzonym przez
zespot Praktyki Teoretycznej, Hardt (b.d.) formutuje te réznice nastepujacymi stowy:

W powszechnie uzywanym dzisiaj dyskursie, ,komunizm” dla wielu ludzi, nie
tylko z krajow post-socjalistycznych, oznacza bezwzgledng panstwowa biu-
rokracje, totalng kontrole panstwowa nad dzialalnoscia spoteczna i gospo-
darcza, zduszenie politycznego niepostuszenstwa, poswiecenia robotnikow
dla dobra narodowego, ograniczanie wolnoéci stowa i tak dalej. Jednakze dla
mnie i Toniego, oraz w istocie dla wielu innych 0séb, komunizm oznacza co$
kompletnie innego - nie tyle wywyzszenie panstwa, co jego zniesienie, nie
tyle uswigcenie pracy, co wyzwolenie si¢ od niej, jak réwniez eksperymento-
wanie z formami wolnosci i demokratycznej partycypacji, ktére mocno prze-
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kraczajg to, co istnieje we wspoltczesnych spoleczenstwach kapitalistycznych
(por. Bonefeld, 2012).

Innymi stowy, komunizm stanowi wyraz troski i produkcje tego, co wspélne (zob.
Hardt, Negri, 2012; Roggero, 2011; Sowa, 2015). Po drugie, komunizm jako nieusta-
jacy, radykalnie demokratyczny eksperyment stanowi przestrzen samodzielnego
uczenia si¢. Dociekania robotnicze s3 wyrazem postmodernistycznego paradygmatu
w edukacji: wiedza pracownikow nie jest traktowana jako gorsza, jako wyraz falszy-
wej $wiadomosci. Wrecz przeciwnie - zostaje dowarto$ciowana, a ich doswiadcze-
nia moga stanowi¢ jedyna podstawe dla rozwoju mysli emancypacyjnej. Poza tym,
wiedza nie jest czym$ danym albo istniejacym poza $wiatem, ale stanowi element
codziennego zycia, rozwijanego w ramach dialogu i eksperymentowania ze sposoba-
mi zycia. Ze wzgledu na réwnouprawnienie gtoséw, znika nauczyciel, intelektualista,
jako wyodrebniona figura. W dociekaniach robotniczych kazdy jest studentem i kaz-
dy jest nauczycielem — wszyscy ucza sie od siebie nawzajem w bojowej wspdlnocie
przyjaciol (zob. Colectivo Situaciones, 2003). Jednostka komunistyczna nie moze
zosta¢ obiektywnie opisana, jej cechy zapisane w katalogu, jak to miato miejsce w re-
alnym socjalizmie, ktéry potegowal modernistyczna, edukacyjng utopie produkcji
podmiotowosci (Heller, 2015); podobnie rozwéj $wiadomosci nie polega na przyswa-
janiu rewolucyjnych hasel czy najbardziej nawet subtelnych teorii, nie wpisuje sie
on w model transmisyjny, oparty na prymacie glosu nauczyciela. Swiadomos¢, jak
i podmiotowo$¢ rozwijaja si¢ poprzez praktyke w konkretnych formach oporu wobec

»zlej rzeczywistoéci’. Stawanie si¢ innym od kapitalu oparte jest, przede wszystkim,

na procesie samowaloryzacji, czyli autonomicznej, oporowej aktywnosci uczestni-
kéw w ramach horyzontalnych, demokratycznych sieci (Cleaver, 2007; Hardt, 1996).
W tej tradycji uniewazniony zostaje problem wnoszenia $wiadomosci, jak réwniez
konieczno$¢ instytucjonalnego zaposredniczenia miedzy teorig a praktyka.

Warto zwrdci¢ uwagg, ze odrzucenie wiedzy jako osadzonej gdzie$ poza praktyka
prowadzi do zmiany pespektywy. Cleaver rozrdznia trzy sposoby interpretowania
Kapitalu, a zarazem kapitalizmu: ekonomiczny, filozoficzny i polityczny. Dwa pierw-
sze czytaja stowa i §wiat ze stanowiska kapitatu, gdzie aktywno$¢ ludzi pracy stanowi
jedynie odpowiedz na dziatania wtadzy, o ile nie likwidujg konfliktu z pola swoich
dociekan. W wydaniu Althussera, praktyka zostaje sprowadzona do praktyki teo-
retycznej, a tym samym zanurzona w filozoficznej spekulacji, ktora legitymizowata
dziatania Francuskiej Partii Komunistycznej, pomniejszajac znaczenie walki klas, a -
tym samym - aktywno$ci samych pracownikow. Cleaver stwierdza, ze ekonomiczne
i filozoficzne interpretacje przemawiajg jezykiem wiladzy, umacniaja dominacje sys-
temu przez niedostrzeganie mocy ludzi pracy. Przeciwstawia im polityczne interpre-
towanie, ktére Iaczy z dociekaniami robotniczymi, wspétbadaniami czy badaniami
bojowymi. Kapital nie jest w tej perspektywie traktowany jako co$ zewnetrznego
wobec klasy robotniczej, ale ,,musi by¢ uznany za sam stosunek klasowy” (Cleaver,
2011, s. 92). Oznacza to, ze nie jest on obiektywna sila, ktora posiada niezalezne me-
chanizmy rozwoju, ktére moga lub nie automatycznie doprowadzi¢ do komunizmu,
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a ludzie pracy sa jedynie elementami tej maszyny, dopasowanymi do jej rytmu. Ka-
pital jest relacjg spoleczng, ktorego obiektywizacja jest uzalezniona od stosunkéw sit
miedzy uczestnikami. Lektura polityczna nie dazy wiec do poznania obiektywnosci
w celu dostosowania si¢ do tendencji, ale spoglada na tekst strategicznie. Wymaga
to czytania tekstu, rozpatrywania poje¢, kategorii w perspektywie konfliktu. Cleaver
(2011) wskazuje na dwa kroki lektury politycznej: ,ukazanie, w jaki sposob kazda
kategoria i relacja wiaze sie z walka klas i ja wyjasnia, oraz pokazanie, jakie sg tego
konsekwencje dla politycznej strategii klasy robotniczej” (s. 104). Polityczna lektura
wychodzi od oporu, traktuje tekst jako narzedzie walki, nie za$ opis obiektywnej,
danej rzeczywisto$ci. Wymaga ona wychodzenia poza samo dzielo, testowania go
w ogniu praktyki, przepisywania, transformowania. Zupelnie inaczej niz u partyj-
nych marksistow, gdzie tekst jest traktowany jako §wietos¢ i to aktywnos¢ ludzi pracy
jest oceniania w kontekscie zgodnosci z korpusem $wietych dziet.

Powyzsze uwagi prowadza do koniecznosci podkreslenia, ze dociekania robot-
nicze majg, przede wszystkim, praktyczny charakter. Tym, co je wyréznia od innych
koncepcji, jest nastawienie na oddolne budowanie komunizmu. Poznawanie $wia-
ta jest procesem emancypacyjnym, $cisle zwigzanym z ustanawianiem kontr-utopii.
To wlasnie ten cel podporzadkowuje refleksje i metody, i to z perspektywy zmiany
spotecznej nalezy poddawac krytycznej analizie konkretne propozycje dociekan ro-
botniczych, nie za$ z perspektywy akademickiej wiernosci standardom naukowym.

Na zakonczenie charakterystyki nalezy zwrdci¢ uwage na jeszcze jedng istotng
kwestie. Shukaitis, Greaber, Biddle (2007) w instrukgji czytania Constituent Imagina-
tion stwierdzaja, ze ,badania bojowe nie s3 wyspecjalizowanym zagadnieniem, pro-
cesem, ktory angazuje jedynie tych, ktérzy tradycyjnie uwazani sa za badaczy” (s. 9),
ale sg takze oddolng aktywnoscia, zwigzang z tworzeniem organizacji, stanowiac jed-
noczesénie dziatanie polityczne i forme wiedzy. Zwraca na to rowniez uwage de Mo-
lina, wskazujac, ze z gory przyjeta metoda mogtaby ogranicza¢ dociekania. To, czym
sie kierujg wspolnoty badawcze, to realna interwencja w konkretnej przestrzeni, jest
to rodzaj ,,otwartego tripu’, ktory dryfuje w zaleznosci od aktywnosci uczestnikow
i rzeczy na ktérych operuja (de Molina, 2004). Innymi stowy, brak sformalizowanej
metody, przyjmowanej przed podjeciem badania, wynika, z jednej strony, z nieche-
ci wobec abstrakcyjnych perspektyw, ktére podporzadkowuja rzeczywisto$¢ teore-
tycznym zalozeniom. Istotny i uprzywilejowany jest cel praktyczny. To ze wzgledu
na ,sukces” dobiera si¢ metody, ktére w ramach dociekan robotniczych sa modyfi-
kowane, przeksztalcane. Z drugiej strony, nieche¢ do sformalizowanej metody wy-
nika ze zniesienia podziatu na badaczy i badanych, a tym samym - likwidacji figury
specjalisty, ktory zostal wytrenowany w uzywaniu réznych ,,narzedzi pomiarowych’.
Metoda ma tutaj raczej charakter drogi, waskiej $ciezki, wytyczanej przez nomadycz-
na wielo§¢, niz widniejacej na mapie autostrady. W ramach dociekan robotniczych,
w odniesieniu do problemu metody, mozna dostrzec elementy ,,anarchizmu meto-
dologicznego”, wypracowanego przez Feyerabenda, ktory staral sie wyzwoli¢ bada-
czy z okow teorii i metody. Zamiast wiernosci paradygmatom, postuluje on swobode
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dociekan, koncentrujacych sie na wyniku, a nie spetnieniu biurokratycznych norm
naukowych (Feyerabend, 2001).

Dociekania robotnicze stanowig praktyke emancypacyjng, oparta na autono-
micznej dzialalno$ci ludzi pracy. Ich celem jest, po pierwsze, umozliwienie zabrania
glosu, uruchomienie ich wieloéci, a nastepnie — wydobycie mocy konstytuujacych
z dyskutujacej, poznajacej wielosci. Maja one charakter profanujacy, niehierar-
chiczny i daleki od wszelkich dogmatéw. Nie nalezy ich jednak sprowadza¢ jedynie
do dialogu, rozmowy, ale trzeba je traktowa¢ jako radzenie sobie z rzeczami, to zna-
czy, ze slowa sg nie tylko czytaniem $wiata, ale jego przeksztalcaniem. Dociekania
robotnicze radykalnie przeformufowuja istote komunizmu. Ponadto, uruchamiaja
specyficzng przestrzen dla uczenia sie.

KWESTIE PROBLEMOWE

W tej czesci zajme si¢ wybranymi kwestiami problemowymi, zwigzanymi z do-
ciekaniami robotniczymi. Rozpatrze pig¢ probleméw: status komunizmu, faczenie
walk, wizje dobra wspolnego i komunistycznej przysztosci, praktycznos¢ badan
z perspektywy emancypacyjnej oraz przechwytywanie dociekan robotniczych przez
akademie.

Pierwszym problemem jest status komunizmu. Jednym z zatozen badan robot-
niczych jest to, ze komunizm tkwi w do$wiadczeniu i praktyce ludzi pracy. Rozni-
ce pojawiaja sie w przy interpretacji tego ,tkwienia”. Czy to oznacza, ze komunizm
jako pewna idea jest zawarta w poszczegdlnych dos$wiadczeniach, a badania maja
ja wyluska¢? W tym sensie komunizm stanowitby co§ w rodzaju niezmiennej idei,
zmaconej przez konkretne wydarzenia. Badania za$ dazytyby do odkrycia obiektyw-
nego jego obrazu. Oczyszczenia z partykularnosci, konkretnosci. Czy tez moze, dru-
ga mozliwa interpretacja, dociekania majg wytworzy¢ komunizm? Nie jest on dany
w do$wiadczeniu, ale konstruowany w ramach walki z systemem. Niemniej, réwniez
tutaj pojawia sie¢ widmo uniwersalizowania, dazenia do wytworzenia pojecia, ktore
mogloby nastgpnie stuzy¢ jako model, wzorzec. Czy oznacza to, ze jezeli poszuku-
jemy komunizmu w doswiadczeniach ludzi pracy, wczesniej czy pdzniej, musimy
przekroczy¢ te do$wiadczenia, niejako je uniewaznié, przechodzac na filozoficzny
poziom refleksji? Wydaje sig, ze kiedy zakltada sie, ze walka robotnikéw dazy do ko-
munizmu, Ze go wytwarza, wplywa to juz na traktowanie rzeczywistych walk. Komu-
nizm staje si¢ zalozeniem, nawet jezeli nie zdefiniowanym szczegétowo, ktore ocenia
glosy, praktyki, uprzywilejowujac jedne, a marginalizujac inne. Tym samym, pojawia
sie kolejne pytanie: czy poszukujac komunizmu, nie traktujemy dociekan robotni-
czych jako badan nad robotnikami, gdzie wiedza filozoficzna, teoretyczna staje sie
wiedzg uprzywilejowang?

Powyzsze uwagi wigza si¢ z drugim problemem, jakim jest taczenie walk. Za-
gadnienie to ma charakter zaréwno teoretyczny, jak i polityczny. Nalezy sie zastano-
wi¢, jak rozproszone opowiesci, konkretne, pojedyncze doswiadczenia, moga przejsé
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na poziom ogodlny. Kiedy wielo$¢ ,,ja” przeksztalca si¢ w ,,my”? Inaczej mowiac, kiedy
polifonia glosu stanie si¢ piesnig bojowa?

Trzeci problem - wizja dobra wspdlnego i komunistycznej przysztoéci — tak samo
jak w powyzszych przypadkach, gléwnym problemem jest stworzenie spdjnych po-
stulatéw, majacych zosta¢ urzeczywistnionych w walce politycznej. W jaki sposéb
konkretne postulaty, problemy konkretnego zaktadu, przechodzg na poziom global-
ny, kwestionujac kapitalizm, a jednoczesnie odpowiadajac sie za pozytywna wizja
tego, co wspdlne? Kiedy moga sta¢ sie programem, spdjna wizja zmiany? Ponadto,
zaréwno nowy porzadek, jak i dobra wspdlne, wymagaja ochrony, prawnych regu-
lacji oraz sily, ktéra przeciwstawi si¢ probom zawtaszczania czy kontrrewolucji. Do-
ciekania robotnicze nie tylko nie proponuja zadnych mechanizmoéw, ktére moglyby
pelni¢ wymienione funkgji, ale blokuja, poprzez rozdrobnienie, ich wyltonienie sie.

Ze strategicznego punktu widzenia, mozna powiedzie¢, ze dociekania robotnicze
nie s3 zadowalajacym narzedziem emancypacyjnym, poniewaz nie pozwalaja na wy-
tonienie si¢ jednolitego programu, zaplanowania strategii walki na poziomie glo-
balnym. Uwiklane w konkretne sytuacje, rozproszone, stanowig jedynie lokalng od-
powiedz, majaca czesto charakter obronny. Mato tego, dowartosciowujac konkretne
doswiadczenie konkretnego pracownika, przyczyniaja si¢ do subiektywizacji kwestii
spotecznych. W najlepszym przypadku, dociekania robotnicze moga by¢ strategia
prowokowania, zaczynania procesu emancypacji, niemniej pdzniej musza przejsé
na poziom naukowej analizy, tak jak musza scentralizowac¢ sie jako organizacja, oraz
wyloni¢ polityczng i teoretyczng reprezentacje.

Zanim przejde do ostatniej kwestii, zatrzymam si¢ nad tymi uwagami. Wszystkie
wymienione wydaja sie w pelni uzasadnione, narzucajace si¢ i niemal zdroworozsad-
kowe. Jednakze przy wnikliwszej analizie okazujg si¢ zarzutami, wysuwanymi z innej
tradycji. Czesciowo stanowia one repertuar krytyczny, ktéry mozna bylto uslysze¢
podczas trwania ruchu Occupy, bedacego przejawem cyrkulacji walk i ustanawiania
przestrzenia do uczenia si¢, zgodnego z duchem dociekan robotniczych.

Po pierwsze, wszystkie cztery zarzuty opieraja sie na zalozeniu o koniecznos$ci
reprezentacji i jedno$ci. Komunizm musi przejawiaé si¢ w formie pojecia, ruch
w formie partii, pragnienia w formie zadan, glosy w formie Glosu. Zaktada sig, ze to,
co wspdlne, wtedy dopiero ma moc, gdy jest reprezentowane przez jednolite stano-
wisko.

Po drugie, tkwi w nich ,klasyczna” wizja polityki oraz specyficzna wizja zmiany
spolecznej. Oznacza to rozpatrywanie dzialania politycznego w ramach istniejacych
instytucji i podzialéw. Nacisk na konieczno$¢ zgtaszania zadan wobec wladzy i kry-
tykowanie za ich brak ruchu, miedzy innymi Occupy, wskazuje na niezrozumienie
specyfiki oporu i polityki, ktéra wyksztalcita sie w ramach tego ruchu (Lewis, 2013;
Szwabowski, 2015). W ramach tej tradycji zostaje odrzucona koncepcja rewolucji
jako zdobycia wladzy panstwowej i przy jej pomocy ustanowienia nowego fadu spo-
tecznego. Zamiast tego, propaguje sie cos, co Bey (2001) okreslit powstaniem, a mia-
nowicie - tworzenie Tymczasowych Sfer Autonomicznych, szczelin w systemie, czy
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niektdrzy teoretycy okreslaja mianem zerwania i exodusu, wycofania sie z istnieja-
cych relacji i tworzenia alternatywy, niejako obok, a przeciw.

Po trzecie, wydaje sie, ze zarzuty te, w mniejszym lub wiekszym stopniu, opieraja
sie na pragnieniu obiektywnej wiedzy, ktéra nie bedzie zmacona, zaklécona przez
to, co pojedyncze, konkretne. Poszukuja Prawdy, ktéra da im wtadze i bedzie legi-
tymizowata komunizm jako zgodny z natura $wiata, ludzi. To pragnienie obce jest
dociekaniom robotniczym.

Dociekania robotnicze dokonujg transformacji my$lenia radykalnego. W tej
perspektywie, dociekania robotnicze nie maja na celu wydobycia komunizmu, ale
same w sobie sg praktykowaniem komunizmu. Klasa za$ nie stanowi danego obiek-
tywnie bytu, ale jest politycznym tworem, ktéry nieustanie si¢ tworzy. Samoorgani-
zujgca i samoedukujaca sie bojowa wielos§¢, nieustannie negocjujaca i wytwarzajaca
to, co wspolne, nie wymaga reprezentacji, poza sama soba. Jest ona juz aktualnym
komunizmem, ktéry jest ruchem. Jako istniejaca alternatywa, nie wymaga zdobycia
wiadzy panstwowej i ustanowienia panstwowej edukacji, wpajajacej komunistyczne
zasady, robotniczg $wiadomos$¢. Nie wymaga tez partyjnej reprezentacji w celu or-
ganizowania i uniwersalizowania walki. Hardt i Negri (2005) zauwazajg, ze kazdy
lokalny protest, automatycznie przeskakuje na poziom globalny. Nie jest ona jatowa
politycznie, gdyz przez samo swoje istnienie ustanawia nowy $wiat, a tym samym jest
momentem wyzwolenia, zyciem po kapitalizmie.

Nie oznacza to jednak, Ze uwagi powyzsze sg nic nie warte. Po pewnym prze-
formulowaniu zwracaja uwage na istotne kwestie. Przykladowo, niektérzy zwracaja
uwage, ze wspolbadania, w rzeczywistoéci, nigdy nie realizowaly w petni swoich za-
tozen, niekiedy same z siebie dazyly do nieuprawnionych uogdlnien, czy tez wskazu-
je sie na problem przekladu do$wiadczen. Nie oznacza to, ze dociekania robotnicze
sa utopig albo ze stanowig jedynie poczatek rzeczywistych, solidnych badan akade-
mickich.

Trudno uzna¢, ze praktyki, zwigzane z dociekaniami robotniczymi, s3 jatowe,
skazane na niepowodzenie i prowadza do dezorganizacji. Brak hierarchicznej orga-
nizacji nie oznacza braku zinstytucjonalizowania — panstwo, jak i partia nie sg jedy-
nymi sposobami wspolnego istnienia. Przykltadowo, komonersi dostrzegaja, ze pan-
stwo i rynek nie s3 ramami, w ktérych moga rozkwita¢ dobra wspélne. Odrzucenie
tych form prowadzi do poszukiwania innych, bardziej demokratycznych, elastycz-
nych i plaskich (Bollier, 2014).

Powyzsze problemy wskazujg na wewnetrzne trudnosci, ktére winny zosta¢ pod-
dane refleksji wewnatrz zarysowanego pola. Proby takie s, zreszta, podejmowane,
jak choc¢by tworzenie globalnych sieci, zwigzanych z okre§lonym problemem, jak
na przyklad miedzynarodowy kolektyw Edu-factory, czy tworzenie globalnych, de-
mokratycznych ruchéw zwigzkowych. Trwa tez nieustanna praca teoretyczna, skon-
centrowana wokdt dobr wspoélnych, wspotzarzadzania wiedza, czy nowych form
oporu i organizacji.

Osobng kwestia jest stosunek dociekan robotniczych w odniesieniu do akade-
mickich badan. Wspomnialem, ze dociekania robotnicze cechuje nieche¢ i nieuf-
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no$¢ do zawodowych myslicieli. Bierze sie to z zatozenia, ze komunizm powinien
by¢ samodzielnym dzielem ludzi pracy, wyrazem ich autonomii i kreatywnosci, a nie
wypelnianiem odgdrnie narzuconych instrukcji. Ponadto, wielu teoretykow, zwia-
zanych z analizowang tradycja, podkresla radykalna opozycyjnoé$¢ miedzy akade-
mickim a radykalnym mysleniem (Graeber, 2004; Graeber, Shukaitis, 2009; Hollo-
way, 2005). W takiej perspektywie, obecno$¢ na uniwersytecie badan, zwigzanych
z dociekaniami robotniczymi, moze by¢ traktowana jedynie jako przechwycenie,
skorumpowanie wywrotowej mysli przez wladze. Warto zwrdci¢ uwage, ze chociaz
dociekania robotnicze podzielajg krytyke socjologii akademickiej dokonanej przez
socjologie krytyczna i radykalna (Mucha, 1986), to nie redukuja sie do niej, lecz
kwestionuja niektore jej zatozenia, miedzy innymi dotyczace reprezentacji (zob. np.
Cleaver, 2011). Mozliwe, ze uwzglednienie przez akademie radykalnej mysli, to tak
naprawde oswojenie wywrotowej mysli, wyrwanie jej zebow.

Warto sie zastanowi¢, czy jednak takie radykalne ciecie miedzy badaniami pro-
wadzonymi na uniwersytecie a badaniami prowadzonymi przez ruchy spoteczne
zgodnie z tradycja dociekan robotniczych jest do konca uzasadnione? Szczegétowe
omodwienie tego problemu wykracza poza ramy planowanego artykutu. Przedsta-
wie jedynie kilka wybranych przykladéw, ktére nalezaloby uwzgledni¢, analizujac
kwestie wspomnianego podzialu. Pierwszym przyktadem jest tak zwane new-wor-
king class studies, ktore zrodzily sie z polaczenia akademickiej refleksji i polityczne-
go zaangazowania oraz organizowania klasy robotniczej. Miedzy innymi badania
w ramach wspomnianej tendencji traktuja badanie klasy pracujacej bardzo szeroko,
uwzgledniajac element reprodukeyjny, koncentruja si¢ na konfliktach, stawiaja glos
robotnikéw i ich doswiadczenie na pierwszym miejscu, traktuja badania jako walke
o sprawiedliwy $wiat. W prowadzonych badaniach wykraczaja poza typowo akade-
micka refleksje oraz tacza perspektywy osob, zajmujacych rézne miejsce w ramach
spotecznej produkeji wiedzy (Russo, Linkon, 2005). Niemniej, trudno nie odnie$¢
wrazenia, ze mamy tutaj do czynienia z bardziej zdemokratyzowang wersja socjolo-
gii krytycznej i radykalnej, wcigz tkwigcej w obiektywizujacym i reprezentacyjnym
sposobie badania, gdzie opowiesci robotnikéw i ich zycie sg traktowane jako Zrédta
wiedzy. Podobng trudnos$¢ w odniesieniu do kwestii oddzielania stanowia badania
prowadzone przez Ngai, zwlaszcza jej praca dotyczaca chinskich robotnic. Autorka
podejmuje perspektywe oddolna, uczestniczaca i, w zatozeniu, emancypacyjna (Ngai,
2010). Niemniej, podobnie jak w przypadku new-working class studies, nie pojawia sie
bezposrednie nawigzanie do tworzenia komunizmu poprzez badania.

Inny przyktad faczenia mozna dostrzec w ramach nowych badan jakos$ciowych.
Przykladowo, tekst Kamberelisa i Dimitriadisa (2009), dotyczacy emancypacyjnego
wykorzystania badan fokusowych, zdaje si¢ powtarzaé wszystkie zalozenia dociekan
robotniczych: stanowia one demokratyczng praktyke, decentruja role badacza, uru-
chamiaja wiele gltoséw, ktére wspdlnie poznaja swoje $wiaty; badania te nie prowadza
jedynie do poznania, ale do odkrycia mozliwosci i generowania zmiany, zwigzane
s3 z sytuacja wzajemnego, krytycznego uczenia sie. Wprawdzie nie znajdujemy bez-
posredniego wezwania do rewolucji, budowania komunizmu i odwotania do walki
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klasowej, trudno jednak wykaza¢ mi jakie$ istotowe réznice miedzy tymi dwoma po-
dej$ciami. Moze poza ta, ze dociekania robotnicze s uwiklane bezposrednio w kon-
flikt w miejscu pracy, stanowig wiec od razu proces o(d)poru.

Catkiem prawdopodobne, ze zamiast poszukiwaé réznic, szukaé zdrady, lepiej
byloby wspomniane tendencje (jak réwniez np. badania w dziataniu czy wspotau-
toetnografie) potraktowac jako sposob przenikania tego, co radykalne, do akademii
i to nie na zasadzie korumpowania przez wladze tego, co wywrotowe, ale jako proces
wywracania wladzy, oddolnego transformowania uniwersytetu i zmian w relacji wie-
dzy-wladzy.

Powyzsze rozwazania nie majg na celu rozwigzania zarysowanych problemoéw.
Niektdre watki pozostawitem zawieszone. Wymagaja one poglebione;j refleksji. Moje
pisanie stanowi raczej probe ustanowienia pola do dyskusji i prowokacji do tej dys-
kusji - w duchu dociekan robotniczych.

PODSUMOWANIE

Cel mojego artykutu byl bardzo skromny, chcialem przyblizy¢ pewna tradycje,
ktora wydaje si¢ wciaz niewykorzystana w refleksji pedagogicznej. Moim zdaniem,
prezentowana tradycja badan oraz zwigzana z nimi filozofia wydaje si¢ bardzo in-
teresujaca. Wprawdzie mozemy dostrzec w niej elementy postawy charakteryzuja-
cej niektore akademickie badania jako$ciowe, to jednak jej klasowy charakter oraz
nastawienie na radykalng zmiane spoleczng wymykaja sie dominujacym interpre-
tacjom zwrotu performatywnego. Wprowadzenie ich do akademickiej debaty moze
przyczyni¢ sie do produktywnego wyostrzenia niektérych stanowisk - i rozwoju
troche innego zaangazowania. Wszak dociekania robotnicze, zwlaszcza prowadzo-
ne w ramach autonomicznego marksizmu, zreformowaty radykalnie pojeciowos¢
marksizmu jako takiego, tworzac z niego nurt radykalnie demokratyczny i antypan-
stwowy (zob. Bonefeld, 2012; Libera Universita Metropolitana, 2014).

Dociekania robotnicze, zwlaszcza w swojej najradykalniejszej wersji jako wspot-
badania, nie s3 obecne w polskiej pedagogice, w tym w pedagogice krytycznej. War-
to zanotowad, ze nieobecnos¢ charakteryzuje nie tylko pedagogike. Odwolania czy
dociekania podejmowane we wspomnianej tradycji lokuja sie raczej na marginesach.
Podejmowane sg przez ruchy spoleczne, takie jak Zwigzek Syndykalistow Polski
czy Ogolnopolski Zwigzek Zawodowy Inicjatywa Pracownicza, ktory, zreszta, wraz
z anarchistami z Poznania propagowal wspomniang tradycje w Polce. Wydawnic-
two Bractwo Trojka opublikowalo kilka istotnych ksiazek, w Przeglgdzie Anarchi-
stycznym zamieszczono istotne teksty, zwigzane z autonomizmem. Sg to dzialania
oddolne, niezwigzane z zadng partig ani niefinansowane przez instytucje badawcze
czy ministerstwo. Badania, odwolujace si¢ do wspomnianej tradycji, podjete zostaly
réwniez na styku ruchu spolecznego i uniwersytetu przez Think Tank Feministyczny
(oraz niektore uniwersytety), ktory zajal sie kwestiag wyzysku w specjalnych strefach
ekonomicznych (zob. Maciejewska, 2012). W ramach dociekan robotniczych lokuje
swoja prace przywolany wczeéniej Urbanski (2014) (jego praca pod wzgledem meto-
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dologicznym budzi jednak watpliwosci (Szwabowski, b.d.). Na gruncie kulturoznaw-
stwa wspomniana tradycje przywotuje Drozda (2015).

Rozumiem uzasadniong nieche¢ do marksizmu (ktéra przyczyniala si¢ do nie-
obecnoséci miedzy innymi dociekan robotniczych) zwlaszcza w jego mrocznym
wydaniu marksizmu-leninizmu. Niemniej, uwazam, ze zwlaszcza dla radykalnej pe-
dagogiki jest to nurt inspirujacy, ktéry pozwolilby przemysle¢ niektdre zalozenia teo-
retyczne, jak i praktyke edukacyjng. Zwlaszcza, ze cele i metody sa niemalze zbiezne.
Nie bez znaczenia jest tez fakt, ze proby wykorzystania dociekan robotniczych w od-
niesieniu do edukacji wyzszej wskazuja na jej emancypacyjny potencjat (Angelos,
Dimitris, 2014; Casas-Cortés, Cobarrubias, 2007; Cowan, Rault, 2014; Paschal, 2013).

Dociekania robotnicze, zaréwno jako praktyka badawcza, jak i pedagogiczna,
stanowia wyzwanie dla pedagogiki pracy. Przy czym, wyzwanie to ma charakter ra-
dykalny. Po pierwsze, metodologia pedagogiki pracy nie uwzglednia zarysowanej
powyzej perspektywy. Malo tego, przyjmuje ona perspektywe kapitatu. Przykladowo,
w podreczniku ,,Metody badania pracy” jedyny ruch robotniczy, jaki jest uwzgled-
niany, to ruch osoby podiaczonej do maszyny (Baraniak, 2009). Perspektywa wia-
dzy, dopasowywania, czynienia podmiotéw dopasowanymi i funkcjonalnymi wobec
panujacych warunkéw pracy, stanowi nie tylko wyznacznik metodologicznego po-
dejscia, ale przenika pedagogike pracy u samych jej fundamentéw. Stanczyk (2013),
analizujgc pole teoretyczne wspomnianej subdyscypliny, pisze: ,[...] kondycje
wspolczesnej pedagogiki pracy dzi$ okreslitbym metaforycznie kategoriami syndro-
mu sztokholmskiego jako efektu bycia zaktadnikiem rynkéw i pracodawcow” (s. 191).
Malo tego: ,,Pedagodzy pracy sa zaktadnikami aktualnego porzadku gospodarczego,
ale najwazniejsze jest to, ze chcg, bySmy wszyscy wyrobili sobie objawy syndromu
sztokholmskiego” (Stanczyk, 2013, s. 2012).

W narracji Stanczyka radykalna pedagogika pracy staje si¢ pedagogika strajku.
Przejscie na pozycje ludzi pracy oraz ich realnej walki o emancypacje niemalze wy-
muszajg przyjecie dociekan robotniczych jako metodologiczng podstawe i praktyke
pedagogiczna.

Powyzsze odniesienie do pedagogiki pracy jest tylko jednym z przykladéw mozli-
wych zastosowan dociekan robotniczych. Szczegotowa krytyka, z przyjetej tutaj per-
spektywy, metodologii i praktyk zwiazanych z tg subdyscypling, wymaga osobnego
opracowania.
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WORKERS’ INQUIRY: PHILOSOPHICAL ANALYSIS

ABSTRACT: The article presents the issue of workers’” inquiry. The first part is a short
description of these inquiries and shows their historical development. In the second
part, the inquiries are subjected to philosophical analysis, focusing primarily on the
radical version of the inquiry, i.e. co-research. In this part, some problems are analyz-
ed with an understanding of the relationship between the radical version of inquiries
and the academic methodology. The conclusion indicates what importance workers’
inquiry may have for education and, above all, for pedagogy of work.

KEYWORDS: workers’ inquiry, communism, radical pedagogy, co-research.
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