FORUM OSWIATOWE 2(41), 2009
PL ISSN 0867-0323

Katarzyna Smulska

doktorantka na Wydziale Nauk Pedagogicznych UMK

ROLANDA MEIGHANA KRYTYKA SZKOLY TRADYCYJNEJ
— PROPOZYCJE NAPRAWY [ ALTERNATY WA

Roland Meighan, znany, jako byty profesor Uniwersytetu w Nottingham, wy-
ktadowca na Uniwersytecie w Birmingham i socjolog edukacji, w wielu ksigzkach
swojego autorstwa wskazuje na niedoskonato$¢ lub wrecz ubogos$¢ powszechne-
g0, masowego systemu nauczania. W jednej ze swoich nowszych pozycji Porow-
nanie systemow edukacyjnych: dobry, zty, okropny, odwrotny do zamierzonego'
probuje zmierzy¢ si¢ z problemem zasadnosci, ale takze mozliwosci budowania
systemu nauczania, ktory bytby dostosowany do potrzeb spoteczenstw demo-
kratycznych XXI wieku. Starajac si¢ uwypukli¢ cechy charakterystyczne po-
szczegolnych systemow, takich jak autorytarny, autonomiczny, demokratyczny
1 wspotdziatajacy, poszukuje w nich aspektéw spetniajacych wszelkie warunki
do jego wdrozenia.

Jako wspotzatozyciel Personalised Education Now — PEN?, organizacji pro-
pagujacej edukacje spersonalizowang, opierajacej si¢ na edukacji elastycznej, jak
i domowej oraz przekonaniu, iz to uczen sam powinien by¢ kreatorem swojej
sciezki edukacyjnej oraz sam powinien zarzadzac jej przebiegiem, umieszcza ten
rodzaj edukacji w ramach autonomicznego systemu nauczania, przekonujac, iz
takie podejscie jest niezwykle pozytywnym rozwigzaniem edukacyjnym, ktore

' R. Meighan, Comparing Learning Systems: the good, the bad, the ugly, and the counter-
productive, And why many home-based educating families found a learning system which fits for
a democracy, Educational Heretics Press, Nottingham 2005.

2 http://www.personalisededucationnow.org.uk/dost. 26 czerwca 2009.
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mogtoby stanowi¢ podwaling do przyszlego systemu nauczania, a nawet by¢
wzorcem, z ktorego powinnis$my bra¢ przyktad.

As the evidence in this book suggests, the home-based educators are well ahead
in developing and field-testing many of the features listed above. Indeed, they
are blazing a trail to the next learning system and it is high time we learnt some
important lessons from their success®. [Zgodnie z przedstawionymi w tej ksigzce
przyktadami, edukatorzy domowi wyprzedzajg innych w rozwijaniu cech wy-
mienionych wyzej i w testowaniu terenu. W rzeczy samej, oznaczajg oni szlak
dla przyszlego systemu nauczania i wydaje si¢ to by¢ najwyzszy czas, abySmy
wyciagneli wnioski z ich sukcesow.]

Nawigzujac do publikacji, ktora wiele lat temu pojawita si¢ takze na polskim
rynku wydawniczym — Socjologia edukacji*, Roland Meighan przedstawia pig¢
kluczowych kwestii, ktore stanowig o najtrafhiejszym doborze systemu naucza-
nia. W pierwszym z nich twierdzi, iz istnieje r6znorodnos$¢ systemow nauczania
w edukacji. Jednakze, kazdy z tych systemow prowadzi do innych rezultatow
edukacyjnych. Dlatego tez, aby trafnie dokona¢ wyboru, musimy najpierw usta-
li¢ intencje i cele nauki — ‘fit for the purpose™ (dostosowane do celu), aby moc
dobra¢ prawidlowe narzedzia edukacyjne. Wedtug Meighana, nauczanie oparte
na wspoélpracy powinno zastgpic¢ to oparte na wspotzawodnictwie, gdyz w spo-
leczenstwie demokratycznym potrzebujemy ludzi, ktérzy beda zdolnymi i pew-
nymi siebie poszukiwaczami, obdarzonymi kompetencjami, ktére pomoga im
osiaggna¢ wyznaczone cele. Aby tego dokona¢, powinnis$my im nie przeszkadzaé
w procesie naturalnego rozwoju i kierowac si¢ naturalnym programem naucza-
nia®, gdyz zawiera on najwazniejsze pytania egzystencjalne pozwalajace nam
umiesci¢ samych siebie w okreslonym miejscu w spoteczenstwie, ale takze zro-
zumie¢, w jaki sposob ono funkcjonuje i jakimi rzadzi si¢ prawami.

The content of this natural curriculum is a set of existential questions. They in-
clude: Who am I? Who are you? Who are they? Where do we belong? Who gets
what? How do we find out? Where are we going? How am I doing? Who decides
what? What is fair, right or just?’ [Tre$¢ tego naturalnego systemu nauczania
zawiera zestaw pytan egzystencjalnych. W ich sktad wchodza: Kim jestem? Kim

3 R. Meigan, dz. cyt., s. 91-92 (wszystkie thumaczenia autorki tekstu).

4 R. Meighan, L. Barton, S. Walker, Socjologia Edukacji, Uniwersytet Mikolaja Kopernika,
Torun 1993.

5 R. Meighan, Comparing Learning Systems..., s. 2.

¢ Tamze, s. 3 — Natural Curriculum.

7 Tamze, s. 4.
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ty jestes? Kim oni s3? Do czego przynalezymy? Kto co otrzymuje? Jak si¢ o tym
dowiadujemy? Dokad zmierzamy? Jak mi idzie? Kto decyduje o czym? Co jest
fair, stuszne i sprawiedliwe?]

Druga kwestig, niezwykle istotna w konteks$cie systemow nauczania, stanowi
odpowiednie ich sklasyfikowanie, ktore pozwoli na ich trafniejsze uszeregowanie
i poréwnanie. Istnieja cztery podstawowe poglady na edukacje, nazywane syste-
mami nauczania — autorytarny, autonomiczny, demokratyczny i wspotdziatajacy.
Pierwszy z nich, autorytarny, opisuje wyrazenie You will do it our way® (zrobisz
to wedlug naszego pomystu), ukazujace narzucana, nieznoszaca sprzeciwu for-
me¢ dominacji uczacych nad nauczanymi. Drugi poglad — autonomiczny — / did
it my way’ (zrobi¢ to po mojemu), prezentuje catkowicie odmienne stanowisko,
zezwalajace na nieograniczong wolnos$¢ uczacego si¢ i decydowanie o wlasnym
losie edukacyjnym. Trzeci poglad — demokratyczny — We did it our way'® (zrobi-
my to wedhug naszego wspolnego pomystu), ukazuje kolektywny charakter tego
systemu, w ktorym decyzje podejmowane sg wspolnie w oparciu o wigkszos¢
demokratyczng. Ostatnim pogladem jest poglad wspotdziatajacy — We did it in
a variety of ways'' (zrobiliSmy to na r6znorodne sposoby), w ktorym wczesniej
wymieniane podejscia do edukacji przybieraja rozne formy. Przygladajac si¢ im
1 analizujac ich zaleznosci odkrywamy, iz r6znig si¢ one pomi¢dzy sobg zasadni-
czo, czasami nawet nie majgc zadnej ptaszczyzny wspolne;j.

Trzecim aspektem odgrywajacy niezwykle istotng role w dyskusji o syste-
mach nauczania stanowi kwestia tego, JAK si¢ uczymy. Meighan twierdzi, iz
wlasnie to podejscie jest o wiele wazniejsze niz to, czego si¢ uczymy. Jednocze-
$nie srodowisko, w ktorym ta nauka si¢ odbywa ma takze na nig ogromny wptyw.
Krytykujac tradycyjna szkote masowa, to wlasnie ten watek ukazuje, jako jeden
z najistotniejszych w kreowaniu edukacyjnej rzeczywistosci.

The manner of learning is as critical as the learning itself'*. [Metoda uczenia si¢
jest tak samo decydujaca jak uczenie si¢ samo w sobie. |

Dlatego tez kontynuujgc rozwazania nad kwestig systemow nauczania, Me-
ighan uwypukla bardzo mocno swoje negatywne nastawienie do szkolnictwa ma-
sowego 1 powszechnego, ktére wedhug jego przekonania, niszczy indywidualno$¢
i motywacje do lepszego rozwoju jednostek.

8 Tamze, s. 5.
® Tamze, s. 6.
10 Tamze, s. 6.
' Tamze, s. 7.
12 Tamze, s. 6.
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Choosing to operate a mass, coercive, standarised learning system inevitably
stifles variety in achievement and limits the amount of high achievement". [Wy-
bieranie masowego, przymusowego i zestandaryzowanego systemu edukacji,
w sposob nieunikniony diawi réznorodnos$¢ i1 ogranicza ilo§¢ wybitnych osig-
gnigC. |

Jak twierdzi, w tym wtasnie specjalizuje si¢ rezim szkolny, probujacy zrow-
nywac szanse poszczegolnych uczniow, roznigeych si¢ miedzy sobg pod wieloma
wzgledami. Efektem tego jest unicestwianie szans edukacyjnych zaréwno tych
bardziej zdolnych, szybciej przyswajajacych wiedzg, jak i tych, ktorym nauka
przychodzi z trudem.

W ostatniej z wymienionych propozycji autor nawigzuje do tworzenia systemu
przysztosci, alternatywy odpowiadajgcej potrzebom kazdej jednostki w kazdym
czasie. Systemowi temu poswigcone jest wiele miejsca w publikacjach Rolanda
Meighana. Probuje si¢ on zmierzy¢ z ukrytym programem szkolnym, wszelki-
mi mechanizmami przypisanymi do instytucji szkoty i prawami, jakimi si¢ ona
rzadzi. Pewng propozycje stanowi szansa, jaka moga da¢ nauczyciele uczniom,
uczac ich zasad gry szkolnej, w ktdrg sa zmuszeni gra¢, aby przetrwac i czerpac
z niej jak najwiece;j.

(...) teachers can help by showing their children some of the tricks that will help
them play the school gae better. The children can be helped to realize that the
school game is as unreal and abstract as chess, but beating it requires the learn-
ing of the tricks. As one said to me, “Now I know other people think it is senseless
too, I can bear it.” Unless though most of it is, there are rewards of a kind for
playing it well, those of college and university entrance and the job tickets'. [(...)
nauczyciele mogg wspiera¢ poprzez prezentowanie dzieciom pewnych sztuczek,
ktore pomoga im gra¢ w szkolng gre lepiej. Dzieciom mozna pomoéc poprzez
uswiadomienie im, ze szkolna gra jest tak samo nierealna i abstrakcyjna jak gra
w szachy, ale wygranie jej wymaga opanowania pewnych zasad (tricks). Jak
powiedziata mi pewna osoba: ,,Teraz wiem, ze inni ludzie sadza, iz jest to takze
bezsensowne, ale znios¢ to.” Niezaleznie jak bardzo jest to bezuzyteczne, sa
rozne nagrody za opanowanie tej gry dobrze w postaci przyjecia do koledzu lub
na uniwersytet albo biletu do pracy.]

Wielokrotnie, podczas omawiania roznych kwestii zwigzanych z tradycyjnym
systemem nauczania, Meighan porusza kwesti¢ przymusowo$ci i co za tym idzie,
tyranii szkolnej (bullying). Twierdzi on, iz sam ksztatt szkoty powoduje, Ze jest

13 Tamze, s. 7.
4 Tamze, s. 78.
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ona instytucjg przesladujaca, poprzez zestandaryzowany National Curriculum
(Ogodlnokrajowy Program Nauczania), zamknigta przestrzen szkolng i nauczy-
ciela, ktory powiela stratyfikacje spoteczng, stawiajac siebie ponad osoby, kto-
re uczy. Program ten wzmacnia ustanowiony odgornie system oceniania, ktory
umacnia jego ramy.

As noted earlier, bullying is embedded in the model of schooling currently em-
ployed in the UK because it operates as a bully institution — the compulsory
day-prison, employs a bully curriculum — the compulsory National Curriculum,
enforced by the increasingly favoured bully pedagogy of teacher-dominated for-
mal teaching, and reinforced by the bully compulsory assessment system'. [Jak
juz wspomniatem wczesdniej, tyrania (bullying) jest wkomponowana w model
edukacji w Zjednoczonym Krolestwie, poniewaz ona sama dziata jak instytucja
tyranii — przymusowy dzien w wi¢zieniu, wdrazanie terroryzujacego programu
nauczania — obowiagzkowy Ogolnokrajowy Program Nauczania, popierany przez
niezwykle faworyzowang pedagogike tyranii skupiong wokot formalnego, zdo-
minowanego przez nauczyciela systemu nauczania, wzmacnianego rowniez przez
obowigzkowy system oceniania.]

Opierajac si¢ na teorii gloszonej przez Johna Holta, zdeklarowanego przeciw-
nika szkoty jako takiej, wskazuje Meighan jej brak elastyczno$ci. Twierdzi, iz
jest ona instytucja propagujaca system totalitarny i nie przygotowujaca uczniow
do zycia i dziatania w panstwie demokratycznym.

In a democracy, schools are a bad idea from the outset, but in a totalitarian so-
ciety they are excellent idea where the purpose is to produce a particular kind of
people. They are those who are conformist, fatalistic to the will of the elite, gull-
ible to the dictates of the rulers, ageist in attitude, and who, generally ‘know their
place’in a clearly stratified society'®. [W demokracji, szkoty sa ztym pomystem
od samego poczatku, ale w spoteczenstwach totalitarnych sg idealnym rozwigza-
niem, gdyz majg ksztattowac okreslony rodzaj ludzi. Maja to by¢ ludzie, ktorzy
sa konformistami, fatalistyczny w stosunku do woli elit, naiwni w stosunku do
rzadzacych, uprzedzeni wobec ludzi starszych i ktorzy generalnie ‘znaja swoje
miejsce’ w wyraznie rozwarstwionym spoteczenstwie. |

Co wigcej, autor obwinia szkote o tworzenie jeszcze wigkszych dysproporcji
pomiedzy poszczegdlnymi warstwami spotecznymi. Szkota jawi si¢ jako instytu-
cja, w ktorej nie zadaje si¢ pytan, a uczniowie majg przyswaja¢ wiedze¢ podawang

15 Tamze, s. 80.
16 Tamze, s. 99.
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im przez nauczycieli. Twierdzi on, iz nauczanie poprzez przymus jest indoktry-
nowaniem uczgcego si¢ i pozbawianiem go wlasnej tozsamosci i woli.

For children to survive within the school system, they must allow their individual
personalities to be, in some cases party, and in other cases almost completely,
absorbed by the institution. They have to stop being people and become pupils.
They must reduce personal learning and research, to become the subjects of
endless uninvited teaching"’. [Dzieci, aby przetrwa¢ w systemie szkolnym musza
pozwoli¢ swoim osobowosciom cze$ciowo lub prawie catkowicie by¢ zaabsorbo-
wanymi przez instytucje. Musza przesta¢ by¢ ludzmi, a sta¢ si¢ uczniami. Musza
zredukowa¢ swoje indywidualne uczenie i badania, aby sta¢ si¢ przedmiotem
w niekonczacym si¢ nieprzyjaznym nauczaniu. |

Stowa te, wypowiedziane przez autora, sa niezwykle surowa krytyka wobec
szkoty, nie pozostawiajaca cienia watpliwosci co do jego przekonan.

Meighan nie poprzestaje jednak na ogdlnikach. W swoich zatozeniach podaje
konkretne propozycje, rozwigzania i alternatywy odnoszace si¢ do tych istnie-
jacych w tradycyjnym systemie nauczania. Niektdre z nich miatyby dziata¢ na
zasadzie uzupelniania, inne catkowicie zastgpityby te dotychczasowe. Kwestie,
ktore porusza ustanowityby w jego mniemaniu podwaliny dla nastepnego syste-
mu nauczania, systemu przysztosci.

Diametralng zmiang¢ proponowang przez autora stanowi przerzucenie ci¢zaru
komponowania $ciezki edukacyjnej z nauczyciela na ucznia. To wlasnie uczen
ma si¢ sta¢ kluczowa postacia w projektowaniu zagadnien tematycznych odpo-
wiadajacych jego zainteresowaniom i umiejetno$ciom.

Home-based educating families tend to take it for granted that the learners will
manage their own learning, at first in style and soon after that in content. This is
often achieved on a trial and error basis'. [Rodziny uczace w domu przyjmuja za
pewnik, ze uczacy si¢ sami zarzgdzaja swoim uczeniem, na poczatku w sposobie
uczenia si¢, a z czasem rowniez w kwestii tresci. Jest to czgsto wypracowywane
metodg prob i btedow.]

Takie podejscie do kreowania zawartosci tresci edukacyjnych wigze si¢ niero-
zerwalnie z tworzeniem sieci przestrzeni uczenia (a network of learning sites),
ktore na zasadzie laboratorium kreowalyby inicjatywy edukacyjne z zakresu in-
nowacji spolecznych, technicznych, ekonomicznych i srodowiskowych. W ich
sktad wchodzityby: studia wczesnego zycia (early life studios), studia stymulacji

17 Tamze, s. 111.
1% Tamze, s. 81.
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(stimulus studio), studia gier (gaming studios), studia projektu (project studios),
banki uczacych si¢ (learner banks), centra zycia spotecznego (family-life centres)
i zaplecze spolecznos$ci (community facilities).

Poszczegolne studia, banki i centra stanowityby wsparcie dla rodzicow juz
od najmtodszych lat zycia ich dzieci. Poprzez regularne spotkania pozwalatyby
wymienia¢ si¢ doswiadczeniami i spostrzezeniami, poszerzajac horyzonty wie-
dzy zarowno rodzicow, jak i starszych dzieci. Pozwolitoby to im na zdobywanie
nowych kompetencji i na dzielenie si¢ z innymi problemami oraz przeszkodami,
ktore pojawia si¢ na kolejnych szczeblach rozwoju dziecka. Zarowno studio sty-
mulacji, jak 1 gier mialyby za zadanie tworzenie takich zabaw i zaj¢¢, ktore pobu-
dzatyby rozwoj dziecka i uczyly go interakcji z innymi cztonkami spotecznosci,
natomiast studia projektu uczytyby w praktyczny sposoéb poprzez realizowanie
roznorodnych projektow uczenia si¢ pracy w grupie, wspotpracy i odpowiedzial-
no$ci oraz rozwijalyby pomystowosc¢ i kreatywnos¢. Pomocne w realizowaniu
wyzej wymienionych zadan, takich jak gry, projekty bylyby banki, w ktorych
przechowywano by narzedzia i sprz¢t potrzebny do ich realizacji. Banki stanowi-
tyby odpowiednik obecnych bibliotek. Kluczowym miejscem bytyby centra zycia
rodzinnego, gdzie spotykaliby sie¢ wszyscy cztonkowie spotecznosci i uczyli ra-
zem. Tutaj odbywalyby sie réznorodne seminaria, dyskusje, spotkania, ale takze
zapadatyby decyzje dotyczace przeksztalcen i modyfikacji edukacyjnych.

Wszystkie z wyzej wymienionych komponentow skladajg si¢ na system,
w ktorym uczen znajduje si¢ w jego centrum i to jemu ten system ma stuzy¢.
Takie rozplanowanie etapéw edukacyjnych pozwala rowniez stwierdzic, iz istotg
systemu proponowanego przez autora bytaby wspotpraca pomigdzy poszczegol-
nymi cztonkami, ktorzy staliby si¢ dla siebie zarowno zrodlem wiedzy, jak i1 tymi,
ktorzy czerpig z niej wiedze.

In the new learning system, it is learning that is the central concern and not
teaching. Every person is simultaneously a learner and a resource person for the
learning of others". [W nowym systemie nauczania, uczenie si¢, a nie nauczanie,
jest w centrum uwagi. Kazda osoba jest jednocze$nie uczacym si¢ i zrodlem, od
ktérego ucza si¢ inni.]

Omawiajac zagadnienie szkoty tradycyjnej i proby stworzenia dla niej al-
ternatywy, nie mozemy poming¢ niezwykle istotnej kwestii, jaka jest sam pro-
gram nauczania. Wprowadzony w 1988 roku przez rzad Margaret Thatcher —
The National Curriculum (Ogolnokrajowy Program Nauczania) w Zjednoczonym
Kroélestwie — miat standaryzowac jako$¢ uczenia i zapewni¢ zblizony poziom

19 Tamze, s. 82.
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$wiadczen edukacyjnych we wszystkich placowkach edukacji publicznej. Scen-
tralizowany i narzucony odgornie program stat si¢ sztywnym wyznacznikiem
tego, czego powinny uczy¢ si¢ dzieci w szkotach, niezaleznie od ich potrzeb, za-
interesowan i umiejetnosci. National Curriculum wskazywat na minimum, ktore
miata spetnic¢ placowka oraz dzieci w niej si¢ uczace.

School, based on the current model of the compulsory day-detention centre, is
itself' a bully institution. Next it employs a bully curriculum — the compulsory
National Curriculum®. [Szkota oparta na obecnym modelu przymusowego ca-
lodziennego aresztu stanowi sama w sobie instytucje tyranii. Co wigcej, wdraza
program tyranii, czyli obowigzkowy Ogdlnokrajowy Program Nauczania.]

Nie tylko wedtug Rolanda Meighana, ale takze wielu innych badaczy edu-
kacyjnych, Ogoélnokrajowy Program Nauczania jawil si¢ jako zty. Szczegdlnie
kadra nauczycielska uwazala i nadal uwaza go za co$, co ogranicza ich przywileje
i samodzielno$¢ edukacyjna. Komponujac odgornie program i zakres uczenia
urzednicy panstwowi postawili ich w roli ,,odtwarzaczy” narzuconych tresci pro-
gramowych. Meighan proponuje wdrozenie Catalogue Curriculum, czyli katalogu
mozliwosci edukacyjnych (a catalogue of learning opportunities)*!, ktory mogtby
by¢ wykorzystywany zarowno przez uczacych si¢ w szkole, czy wedtug koncep-
cji edukacji elastycznej lub edukacji domowej. W katalogu tym znajdowatyby sie
kursy oparte na Ogdlnokrajowym Programie Nauczania uzupetnione pomystami
wlasnego autorstwa, dostosowanymi do indywidualnych potrzeb jednostki. Do-
datkowo, zawieralyby one instrukcje, jak budowaé wspotprace w uczeniu oraz
pakiet porad indywidualnych dotyczacych $ciezki edukacyjnej. W katalogu za-
warte bylyby réwniez wskazoéwki utatwiajace dostep do zasobow i mozliwosci
edukacyjnych.

A Catalogue Curriculum approach is adopted by all the families I have researched
myself. Without being able to articulate the theory, they utilize a variety of ele-
ments in their programmes. Often the morning programme may be imposed and
pre-planned, sometimes to satisfy the wishes of the Local Education Officers,
sometimes for external examination purposes, and sometimes for reasons of the
family's own. The afternoon programme may then be of another kind, consulta-
tive, negotiated, or democratic in co-operation with another family*. [Propozy-
cja Catalogue Curriculum zostata zaadoptowana przez wszystkie rodziny, ktore
badatem. Wykorzystuja oni rézne elementy tego podejscia w swoich programach

20 Tamze, s. 25.
2l Tamze, s. 21.
22 Tamze, s. 21-22.
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bez umiejetnosci wyttumaczenia teorii. Program poranny czgsto moze by¢ narzu-
cony lub zaplanowany z wyprzedzeniem, czasami, aby zadowoli¢ pracownikow
lokalnych wtadz edukacyjnych, czasami z powodu egzamindéw zewngtrznych,
lub czasami w powodu samej rodziny. Program popotudniowy moze by¢ wte-
dy zupelnie innego rodzaju; doradczy, wynegocjowany lub demokratyczny we
wspolpracy z innym rodzinami. |

Wielokrotnie w roznych publikacjach Rolanda Meighana pojawia si¢ kwe-
stia propagowania indywidualnosci w procesie uczenia. Na tym wiasnie powi-
nien gltdwnie opierac si¢ nastepny system uczenia ksztatcenia. Programy, tresci
1 zawarto$¢ merytoryczna powinny by¢ dostosowywane do indywidualnych za-
potrzebowan uczacych si¢. Tworzenie programow z wyprzedzeniem, gotowych
i dostosowanych do wszystkich wydaje si¢ by¢ bezproduktywne i nielogiczne.
Autor twierdzi, iz opierajac si¢ na teorii Howarda Gardnera® o inteligencjach
wielorakich, nie mozemy wrzuci¢ wszystkich osob korzystajacych z edukacji pu-
blicznej do jednego worka. Wynika to z tego, iz istnieje siedem réznych typow
inteligencji, a co za tym idzie, takze wiele réznych sposobow uczenia sig.

We have known for many years that there are more than thirty learning styles
in humans. For these and other reasons, traditional education with its model of
schooling devised in the age of the coach and horse, is obsolete*. [Od wielu lat
posiadamy wiedze¢ potwierdzajaca, iz ludzie ucza si¢ na wiecej niz trzydziesci
rodzajow. Z tych i innych powodow, tradycyjna edukacja ze swoim modelem
szkolnictwa opartym na koniu i powozie jest przestarzata.]

Dlatego tez tworzenie programu dostosowanego wytgcznie do potrzeb kon-
kretnej jednostki wydaje si¢ by¢ jedyna stuszng, w mniemaniu Meighana, forma
realizacji §ciezki edukacyjnej. Co wiecej, w tworzeniu jej powinny bra¢ udziat
osoby zainteresowane, czyli uczacy sie, rodzice lub opiekunowie, gdyz to wlasnie
te osoby znaja najlepiej swoje potrzeby, zainteresowania i plany na przysztose.

Aby$my mogli tego dokona¢, réwniez forma oceniania musiataby ulec zmia-
nie. Zestandaryzowane i odgornie przygotowywane formy testowania postgpow
edukacyjnych, jak twierdzi autor, sg nicadekwatne do rzeczywistego rozwoju
jednostki, gdyz program nie przewiduje indywidualnego podejscia w kwestii
tworzenia tresci edukacyjnych, a co za tym idzie, zawe¢za spektrum tematyczne
sciezek edukacyjnych. Dlatego tez moze si¢ okazac, ze uczacy wykazuje pewne
sktonnosci w kierunku, ktory nie jest objety Sciezka edukacyjng, a tym samym

2 H. Gardner, Inteligencje wielorakie, Teoria w praktyce, Media Rodzina, Poznan 2002.
2 Tamze, s. 22.
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jest oceniany z tych umiejetnoscei, w ktorych wykazuje jest stabszy. Co wigcej,
wskazujac na przyklad systemu skandynawskiego, ktory pozbawiony jest egza-
minoéw zewngetrznych i dziala sprawnie, autor ukazuje mozliwo$¢ wprowadzenia
oceniania na prosb¢. Mialby on polega¢ na tym, Ze nie wszyscy potrzebuja kwa-
lifikacji, aby moc robi¢ rézne rzeczy. Ocenianie miatoby dotyczy¢ tych oséb,
ktore chca wykonywac pewne czynnosci zawodowo i do tego potrzebne sg im
konkretne kwalifikacje potwierdzone dyplomem lub egzaminem.

...testing can be available on request. The grades for musical instrument profi-
ciency are example of such tests. The ‘one request’is, however, crucial. As a jazz
musician myself, of somewhat modest achievement, who does not read music, the
tests are no use to me, nor do I desire them. A compulsory testing system would,
erroneously, identify ma as a non-musician®. [...testowanie moze by¢ dostepne
na prosbe. Oceny z ksztalcenia muzycznego moglyby tu postuzy¢ za dobry przy-
ktad. Jednakze, stwierdzenie ‘na prosbe’ jest tu niezwykle istotne. Dla mnie —
muzyka jazzowego o skromnych osiagnigciach, niepotrafigcego czytaé nut, testy
wydaja si¢ by¢ bezuzyteczne, ani nie sag mi do niczego potrzebne. Obowigzkowy
system testowania zakwalifikowatby mnie btednie, jako nie muzyka.]

Trudno nie zgodzi¢ si¢ w tej kwestii z autorem, iz nie wszystko i nie zawsze
musi podlega¢ ocenie. Nabywanie nowych kompetencji moze sta¢ si¢ atutem
w przechodzeniu przez kolejne etapy $ciezki edukacyjnej i czasami moze by¢ po
prostu kwestig zaspokojenia swoich pragnien lub realizacji marzen, a nie podle-
gac¢ osagdowi i1 ocenie.

W propagowanym tak mocno indywidualnym podej$ciu Rolanda Meighana
pojawia si¢ takze pozycja i rola nauczyciela. Jak juz wczesniej zostato wspo-
mniane, nauczyciel w tradycyjnym systemie jawi si¢ jako osoba dominujgca,
kierujaca i narzucajaca kierunek rozwoju edukacyjnego uczacemu si¢. Sytuacja
ta wydaje si¢ by¢ niemozliwa do zaakceptowania w nowym systemie nauczania.
Tutaj nauczyciel jawi si¢ jako posrednik w uczeniu. Ma on by¢ pomocnikiem,
wspierajacym uczacego si¢, dzieli¢ si¢ z nim swoim doswiadczeniem i pomagac
w dokonywaniu wyborow. Jednakze sam wybor nalezy do uczacego si¢ i nauczy-
ciel nie powinien go do niczego naktaniac.

.1 prefer a slightly different model — that of the travel agent. Teachers as learn-
ing agents would operate from their ‘learning travel bureau’ helping any learner
to ‘visit’and explore any learning that was chosen®. [...wolalbym nieco zmienio-

% Tamze, s. 84.
26 Tamze, s. 83.
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ny model — taki w formie biura podrdzy. Nauczyciele, jako posrednicy w uczeniu
mogliby dziata¢ ze swoich ‘edukacyjnych biur’ pomagajac kazdemu uczniowi
‘odwiedza¢’ i odkrywaé wszelkie sposoby uczenia. ]

Takie podejscie jest nastepstwem popierania zaroOwno uczenia spersonalizo-
wanego, jak i opartego na przekonaniu, iz to nauczyciel powinien by¢ dostepny
dla ucznia, kiedykolwiek go on potrzebuje, by nie musiat on ogranicza¢ swoich
potrzeb do muréw szkoty i kilku godzin, podczas ktorych rowniez inni uczniowie
go potrzebuja.

Kolejnym aspektem wytaniajgcym si¢ na tym etapie omawiania wizji Rolan-
da Meighana jest mocne przekonanie, iz spoteczenstwo brytyjskie jest dobrze
rozwinigte technologicznie, bogate w dostep do informacji, wiedzy, zasobow in-
telektualnych. Dlatego tez nie powinno si¢ zmusza¢ uczacych si¢ do siedzenia
w murach szkoty, lecz umozliwi¢ im korzystanie z tych zasobow, a nawet uczy¢
ich, jak z nich korzysta¢. Takie podejScie sprawi, iz uczacy stang si¢ poszukiwa-
czami, badaczami i dociekajacymi, poprzez udostgpnienie im szerokiego wachla-
rza mozliwosci edukacyjnych. Jednoczesnie wiedza, ktorg beda pozyskiwac, to
wiedza najswiezsza, pozbawiona przedawnionych pierwiastkow edukacyjnych,
bogata w doswiadczenia ,,z pierwszej reki”, ktore wedtug autora stanowig funda-
ment inicjacji edukacyjnej, bo sa zywe, ukazywane na praktycznych przyktadach
i dotykaja samych uczacych sie, gtebiej zapadaja w pamieci i s3 namacalne. Takie
doswiadczenia pomoga im takze wspotistnie¢ w demokratycznym spoteczenstwie
i pozna¢ sposoby jego funkcjonowania.

System popierany przez autora opiera si¢ na silnym przekonaniu, iz uczymy
si¢ przez cate zycie i ze to wtasnie zycie jest uczeniem si¢, dlatego tez powinno
si¢ ono odbywac¢ gdziekolwiek si¢ znajdujemy i bezustannie. Jesli edukacja ma
by¢ czynnoscig, ktora bedzie trwaé przez cate zycie, powinna si¢ sta¢ sperso-
nalizowang formg i z pomocg Catalogue Curriculum stuzy¢ danej jednostce na
poszczegdlnych etapach zycia. Spersonalizowana edukacja stuzy rowniez uspo-
tecznieniu, ma za zadanie wzmacniac¢ poczucie przynalezenia do danej spotecz-
nos$ci i nauczy¢ sie¢ w niej poruszac. Co wigcej, to wlasnie dana spotecznos¢ jest
ta jednostka, ktora ma wychowywa¢ kolejne pokolenia, przekazujac wartosci,
wiedzg i przekonania. Autor wskazuje nam na to, ze to wtasnie rodziny prakty-
kujace edukacje domowg sg takimi prekursorami we wdrazaniu nowego systemu
nauczania.

The trailblazing activity of the home-based educating families now begins to
become clear because they have already been ‘field testing’ most of the com-
ponents of the new system for almost twenty years, without necessarily having
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this as a conscious intention*'. [Pionierska dziatalno$¢ rodzin uczacych w domu
teraz zaczyna by¢ jasna, poniewaz s oni krolikami doswiadczalnymi testujacy-
mi wigkszo$¢ komponentéw nowego systemu od przeszto 20 lat. Odbywa si¢ to
niekoniecznie w ich pelnej §wiadomosci.]

Takie nastawienie do edukacji szkolnej uzasadnia okreslanie edukacji sper-
sonalizowanej mianem edukacji progresywnej, ktorej Meighan przeciwstawia
edukacje regresywna. Pod okresleniem edukacja regresywna jawi si¢ tradycyjny
autorytarny sposob uczenia odbywajacy si¢ w szkole, natomiast edukacja pro-
gresywna to ta, poszukujgca innych rozwigzan, edukacja spersonalizowana. Juz
nawet same nazwy — progresywna i regresywna zawieraja w sobie pierwiastki,
w pierwszym przypadku melioratywne, a w drugim pejoratywne. Jednakze to
wlasnie ta druga jest edukacja dominujaca.

Analizujgc same pojecie ‘tradycyjna’, wskazuje autor na sprzeczne przypi-
sywanie go do edukacji opartej na autorytarnym systemie, gdyz juz w czasach
antycznych Sokrates 1 Quintilian wskazywali na edukacj¢ autonomiczng, ktéra
powinna stanowi¢ wiodaca $ciezke edukacyjna.

The skilled teacher, when a pupil is entrusted to his care, will first of all seek to
discover his ability and natural disposition and will next observe how the mind
of his pupil is to be handled...for in this respect, there is an unbelievable variety,
and types of mind are no less numerous than types of body*. [Zr¢czny nauczyciel,
gdy zostaje mu powierzony uczen, bedzie przede wszystkim probowat najpierw
odkry¢ jego zdolnosci i naturalne predyspozycje, a nastepnie bedzie obserwo-
wat jak umyst ucznia daje sobie rade... pod tym wzgledem istnieje niesamowita
roznorodnos¢ i wielorakos$¢ typow umystow, tak samo jak istnieje wielorakosé
typow ciat.]

Dlatego tez powstaje dylemat, ktory z tych dwoch typow, catkowicie sobie
odmiennych, nazywa¢ tym tradycyjnym i wedlug ktorego nauczaé. Powstanie
edukacji elastycznej zawierajacej sie¢ w edukacji spersonalizowanej miatoby
rozwigzac ten problem. Wedlug Meighana dostosowanie edukacji do jednostki
sprawia, iz decydujemy si¢ takze na pewne rozwigzania, ktore beda najbardziej
odpowiednie dla danego czlowieka, ktory bedzie jej poddany. Elastyczno$¢ ma
polegac¢ na tym, iz w wielu przypadkach rozne rodzaje systemoéw nauczania
moga by¢ stosowane naprzemiennie. Zaréwno autorytarny, jak i autonomiczny,
demokratyczny, czy wspotdzialajacy zawierajag w sobie rozwigzania, ktore moga

27 Tamze, s. 85.
# R. Meighan, Theory and Practice of REGRESSIVE EDUCATION, Educational Heretics
Press, Nottingham1993, s. 1.
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okaza¢ si¢ jedynymi wlasciwymi w konkretnym przypadku. Opierajac si¢ na
takim zalozeniu, autor sugeruje stosowanie elastycznos$ci, ktora pozwoli na roz-
norodnos¢.

Najlepszym przyktadem elastyczno$ci zastosowanej w tym systemie jest pro-
fil, wedtug ktorego edukacja spersonalizowana jest skonstruowana. Oparta jest
ona na episodes, czyli rocznych blokach wyznaczajacych zakres dziatan w kon-
kretnym przedziale czasowym. Bloki te mogg by¢ postrzegane jako alternatywa
do narzuconego programu nauczania i miesci¢ si¢ w Catalogue Curriculum. Au-
tor kategoryzuje je w kategorii makro. Poziom mikro obejmuja takie kwestie jak:
zdobywanie doswiadczen, kursy, projekty oraz réznorodne zajecia dodatkowe.
Ponizej zostang pokazane zestawione ze sobg drogi edukacyjne w Zjednoczonym
Krolestwie wedlug sposobu tradycyjnego i wedtug edukacji spersonalizowane;.
Ukaza one najlepiej réznice zard6wno w rozlozeniu punktu ciezkosci poszczegdl-
nych umiej¢tnosci zdobywanych przez lata, jak i zakres tresci tematycznych®.

Profil nauczania wedhug obecnie obowigzujace-
go systemu ksztatcenia

Profil nauczania wedtug uczenia spersonalizo-
wanego

Lata 1-4/5 — edukacja domowa potaczona ze
zdobywaniem doswiadczenia na placu zabaw
i z opieka nad dzieckiem lub/i ztobkiem w nie-
ktorych przypadkach

Lata 4-5 — uczeszczanie do szkoty publicznej
z odgdrnym programem nauczania, testowaniem
i nadzorem nauczyciela, z wylaczeniem mniej-
szos$ci, ktore uczeszczajg do szkot prywatnych
lub sa edukowane w domu

Rok 6 — to samo

Rok 7 — to samo

Rok 8 — to samo

Rok 9 — to samo

Rok 10 — to samo

Rok 11 — to samo

Rok 12 — to samo

Rok 13 — to samo

Rok 14 — to samo

Rok 15 — to samo

Rok 16 — niektérzy kontynuujg to samo lub
opuszczaja szkole i znajduja zatrudnienie

Rok 17 — to samo

Lata 1-5 — edukacja domowa potaczona ze
zdobywaniem doswiadczenia na placu zabaw
i z opieka nad dzieckiem lub/i ztobkiem w nie-
ktorych przypadkach

Rok 6 — dalsza edukacja domowa i wdrozenie
wspolnego uczenia

Rok 7 — programy weekendowe w lokalnym
centrum uczenia z dalszg edukacjag domowa
Rok 8 — calotygodniowe programy w lokalnym
centrum uczenia

Rok 9 — rok eksploracji srodowiska lokalnego
i lokalnej sieci uczenia

Rok 10 — rok w College’u mieszkalnym (Re-
sidential College) wraz ze studiami rolniczymi
i $srodowiskowymi

Rok 11 — catotygodniowe programy w lokal-
nym centrum uczenia

Rok 12 — calotygodniowe programy w lokal-
nym centrum uczenia

Rok 13 — rok w College’u mieszkalnym (Resi-
dential College) wraz ze studiami muzycznymi
i tancem

Rok 14 — przylaczenie si¢ do demokratycznej
wspolnoty uczenia opierajacej si¢ na lokalnym
centrum uczenia i bibliotece publiczne;j

» R. Meighan, Comparing Learning Systems..., s. 93-96.
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Profil nauczania wedlug obecnie obowigzujace-
go systemu ksztatcenia

Profil nauczania wedtug uczenia spersonalizo-
wanego

Rok 18 — obejmuje potowe spoteczenstwa, kto-
ra wybiera si¢ na uniwersytet, gdzie studiuje
wedtug rezimu nakierowanego na wyktadowce
i kursy oraz testy podyktowane odgdrnie przez
uniwersytet; rosngca mniejszo$¢ wybiera bar-
dziej przyjazna uczacemu si¢ opcj¢ Open Uni-
versity zamiast trzyletniego wrogiego i traktuja-
cego uczacych si¢ jak opdznionych w rozwoju
nastolatkow kursu uniwersyteckiego

Rok 15 — przytaczenie si¢ do spolecznosci ICT
Virtual Learning i przyktadowego programu
NotSchoolNet

Rok 16 — uczestnictwo w programie City as
School potaczone z pracg wolontariackg w spo-
ecznosci i zaangazowanie si¢ projekt Commu-
nity Arts

Rok 17 — rok w College’u mieszkalnym (Resi-
dential College) wraz ze studiami sportowymi

z elementami muzyki i tanca

Rok 18 — travel & study w Zjednoczonym Kro-
lestwie

Rok 19 — studiowanie na Open University po-
faczone z rocznym programem travel & study
w Europie

(thumaczenie — autorka artykutu)

Reasumujac to wszystko, co zostato wezes$niej w tym artykule przeanalizowa-
ne i opisane, pojawiajg si¢ pewne watpliwosci. Wynikaja one z wielu czynnikow
nie branych pod uwage przez Rolanda Meighana. Jednym z nich jest kwestia
stworzenia systemu, ktory na przestrzeni lat catkiem unicestwia edukacj¢ szkol-
ng, a na jej miejsce powotuje zupetnie nowe struktury pod zmienionymi nazwa-
mi. Czy jest to korzystne dla edukacji podejscie, pozostaje niezwykle trudne do
zdefiniowania. Z pewnoscig poszczegolne rozwigzania edukacyjne proponowane
przez autora stanowig innowacyjng i interesujacg podstawe do dyskusji. Jednakze
nalezy sobie zada¢ pytanie, czy to, co do$¢ sprawnie dziata w pewnych ogra-
niczonych krggach ilosciowych, czyli niewielkiej spotecznosci, sprawdzitoby
si¢ w calym spoteczenstwie, ktore przeciez jest niezwykle zrdéznicowane i nie
wszyscy rodzice posiadaja zarowno kompetencje, wiedze, czy umiejetnosci do
decydowania o przysztosci swoich dzieci oraz dowolnego kreowania ich $ciezki
edukacyjnej. W tymi miejscu pojawia si¢ takze watpliwo$¢ natury organizacyjnej
— czy pozwalajac na catkowita dowolnos¢ nie stworzymy sieci, ktora nie bedzie
spetniala swoich podstawowych zadan, gdyz w niektorych obszarach pojawi si¢
duza liczba chetnych, by je pogltebia¢, a w innych znacznie mniejsza? Czy znaj-
dziemy wystarczajaca ilos¢ fasylitatoréw edukacyjnych, ktorzy beda czuwac nad
jakoscia 1 przebiegiem tego przedsigwzigcia?

Przygladajac si¢ wszystkim omowionym wyzej aspektom PEN (edukacji
spersonalizowanej) pojawia si¢ takze zastrzezenie natury zupeltnie innej. Biorac
pod uwage, iz mtodzi ludzie nie rodza si¢ wyposazeni w wiedze 1 doswiadcze-
nie, to czy beda potrafili sami dokonaé¢ prawidtowej weryfikacji i w odpowiedni
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sposob przeanalizowa¢ swoje predyspozycje, aby obra¢ odpowiednia dla nich
sciezke edukacyjng. Czy doswiadczenie wykwalifikowanych w koncu eduka-
toréw/pedagogow nie jest tym, co mogloby zaoszczedzi¢ tym mtodym ludziom
poszukiwan, tracenia czasu i energii oraz szukania na zasadzie prob i btedow.
Okazuje si¢, iz pozwolenie uczacym si¢ decydowac nie jest wcale pozbawione
pierwiastka decyzyjnosci. W miejsce szkoty rodzice zostaja obdarzeni prawem
podejmowania decyzji, a przeciez zdarzaja si¢ przypadki, w ktorych nie sg oni
kompetentni ani zorientowani w mozliwosciach edukacyjnych dla swoich dzieci.
Co wigcej, istnieje rowniez obawa, iz system ten moze stworzy¢ ludzi umiejacych
wszystko albo nic, ktorzy w dorostym zyciu beda mieli problemy z zaadaptowa-
niem si¢ do szerszego spektrum spotecznego.

Proponowany przez Rolanda Meighana i jego wspolpracownikéw system
nauczania jest odzewem na niedoskonatosci ogélnokrajowego systemu edukacji
w Zjednoczonym Krolestwie, ale nie tylko. Wskazuje on celnie wszelkie jego
nieprawidtowosci lub wrecz sprzecznos$ci, proponujac przy tym rozwigzania,
ktore mozna by zastosowac. Mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, iz jest on po-
szukiwaniem trzeciej drogi edukacyjnej, kim§ w rodzaju uzdrowiciela i kreatora
innych perspektyw lub alternatyw edukacyjnych, ktoremu edukacja jest bliska
i w stosunku do ktorej nie pozostaje obojetny.



