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Kroétko méwiac — nowa, aktywna, nastawiona na obrone polskiej godnosci i pol-
skiego interesu narodowego polityka historyczna. Ona wigze si¢ $cisle z poli-
tyka o$wiatowa, bo ksztaltowanie tozsamosci mlodych Polakéw [...] musi opie-
rac sie nie o wstyd - jak to dzisiaj si¢ robi - tylko o godnos¢ i dume.

Ten cytat z wypowiedzi Jarostawa Kaczynskiego (Kaczyriski zapowiada..., 2013),
analizowany w tekscie Marii Mendel (2018), ktérego niniejszy artykul stanowi konty-
nuacje, jest dla mnie punktem wyjscia do rozwazenia relacji miedzy edukacja i polityka
- w tej jej wersji, ktora na naszych oczach zyskuje kolejng swoja odstone. Jest to odstona
pod wieloma wzgledami odmienna od tych, ktére znamy z niedlugiej historii demo-
kracji w Polsce, a jak sprobuje wykazaé, takze od wersji historycznie zwigzanych z ge-
neza nowoczesnego republikanizmu. Podazajac tropem wypowiedzi Kaczynskiego,
bede tu uzywa¢ terminu ,,pedagogika” w sensie zblizonym do pojecia pedagogii, tj. od-
sytajacym nie tyle do dyscypliny akademickich studiéw nad edukacja, ile do szeroko po-
jmowanej praktyki spolecznej zorientowanej na formowanie tozsamo$ci.

Rzadko mamy do czynienia — nie w analizach teoretycznych, a w wypowiedziach
praktykéw polityki — z tak bezposrednio formulowang wyktadnia pedagogicznych stra-
tegii polityki, jak dzieje si¢ to w przypadku Kaczynskiego. Wyraza si¢ to zaréwno
w czesto przez niego przywolywanej i dos¢ trafnie nazwanej wizji ,pedagogiki wstydu”,
majacej identyfikowad tad symboliczny, budowany przez edukacje i przekaz medialny
wspierany przez poprzednie ekipy rzadowe, jak i w samej koncepcji Aktywnej Polityki
Historycznej (APH) powiazanej z polityka o$wiatowa, a takze z polityka kulturalna,
z ceremonialem i rytuatami wladzy, z polityka informacyjng czy z polityka zagraniczna.
Wyrazistym elementem strategii pedagogizacyjnej PiS stala si¢ teza o szkodliwosci pub-
licznego rozliczania si¢ z niechlubnymi elementami narodowej tozsamosci (np. sprze-
ciw $rodowisk nacjonalistycznych wobec publikacji dotyczacych przypadkéw mordo-
wania Zydéw przez Polakéw w czasie okupaciji hitlerowskiej, facznie z oskarzaniem
autoréw takich publikacji o narodowa zdrade) oraz presja na patetyczno-heroiczny ob-
raz przeszlosci Polski. Ten drugi element wyrazi$cie ujawnia sie np. w dyskredytowa-
niu przez przedstawicieli rzadu i jego ekspertéw ,,nie do$¢ narodowego” i ,,nie dos¢ mi-
litarystycznego” wydzwieku ekspozycji w Muzeum II Wojny Swiatowej w Gdansku.
Retoryka dzisiejszej wladzy przeciwstawia wstyd dumie, operuje apelami o narodowe
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»przebudzenie” i ,wstawanie z kolan”, a jednoczes$nie — wbrew aktywistycznym i ,,po-
zytywnym” wizjom owego przebudzania i wstawania zorientowanym na przyszlos¢ i cy-
wilizacyjny sukces — reaktywuje romantyczna wizje narodu jako wspélnoty cierpienia
i niezawinionej ofiary, ktéra domaga si¢ zado$¢uczynienia ze strony winowajcow.

Opis i analize tej odstony pedagogicznego konstruowania przestrzeni spotecznej,
wraz z jej fantazmatycznymi i nekrofilnymi elementami, zawarla w swoim tekscie Ma-
ria Mendel i nie bede tego tutaj szczegétowo omawial. Skupie si¢ natomiast — zgodnie
z sugestig zawarta w tytule tego tekstu — na tym, ze obecna odstona pedagogicznego
wymiaru polityki jest odstong pojmowang w najzupelniej dostownym sensie, jest
odstonigciem czego$, co w tych relacjach zwykle jest wstydliwie zakrywane. Oczywiscie
musi ona zaktada¢ swoje gesty zasloniecia. Z tym drugim wymiarem sprawa jest do$¢
prosta, jest on bowiem budowany na prostej negacji strategii pedagogicznych po-
przedniej ekipy politycznej: APH zaslania to, co ,pedagogika wstydu” odstaniala. Nie
zawsze chodzi tu o negowanie popelnianych przez Polakéw zbrodni na cywilach (cho-
ciaz takie gesty si¢ zdarzaja np. w publikacjach na temat ,,zolnierzy wykletych”), a ra-
czej po prostu o wyciszanie publicznej dyskusji na takie tematy, wlasnie o zastanianie
draznigcych elementéw zbiorowej pamieci. APH zdaje si¢ je traktowa¢ nie jako oczysz-
czajacy gest przepracowania, otwierajacy mozliwo$¢ wyedukowania spoleczenstwa
zdolnego do nieinwazyjnego wspdlzycia z innymi, a jako pamie¢ szkodliwa, demobili-
zujaca 1 paralizujacy, wyraznie przeszkadzajaca w pracy ,,mocarstwowej”, de facto ko-
lonialnej retoryki ,,miedzymorza”. Podsumowujac, jest to zatem ,,bezwstyd prosty”,
bedacy prosta negacja i eliminujacy dyskomfort juz uwidocznionego wstydu.

Bezwstyd, ktdry mnie tu bardziej interesuje, to ,,bezwstyd aktywny”, obsceniczny,
odstaniajacy to, co — nawet w bezposrednim interesie obecnie rzadzacych — zastonigte by¢
raczej powinno. To bezwstyd ontologiczny, dotyczacy samej materii politycznosci. Spro-
buje pokazaé, ze pewnego rodzaju skrytos¢, ktdra mozna interpretowaé jako prace po-
czucia wstydu lub rodzacej si¢ winy, ma dla nowoczesnej polityki znaczenie zalozycielskie,
ze jest z nig genetycznie powigzana. Mozna ten rodzaj zasloniecia, czy tez pewnej wstrze-
miezliwosci w moéwieniu ,,co si¢ mysli”, przyblizy¢ przez przypomnienie, ze w starej pol-
szczyznie - jak mozemy to $ledzi¢ cho¢by u Henryka Sienkiewicza — ,,polityczno$¢” byta
synonimem grzecznosci. Inaczej méwigc, pragne wskaza¢ na to, ze poczucie wstydu jest
warunkiem mozliwosci osiggania celéw spolecznych $rodkami innymi niz wojna i naga
przemoc, czyli wlasnie politycznymi. Tego rodzaju wstyd mieszka w naszej $wiadomosci
w charakterze negatywnego punktu odniesienia. Widzimy jego prace gléwnie w negacjach
iw nieobecnosci, w wypowiedziach w rodzaju ,wstydu nie macie?”, w samej kategorii bez-
wstydu jako nieprzystojnosci, czego$, co nie wypada, co odsyla do owej zastonietej, majacej
pozosta¢ w ukryciu sily zapowiadajacej bezposrednig przemoc. Tak dziata wstyd. Ktos, kto
ulega jego normatywnej regule, nie moze zaswiadczy¢ o jego istnieniu — bo milczy, bo si¢
powstrzymuje, czasami nie dziala zamiast dziata¢, pewnych kwestii nie nazywa i nie do-
tyka. Instancja wstydu, tego ,,ontologicznego” wstydu, ujawnia si¢ publicznie tylko przez
bezwstydne obnazenia. Z czyms takim mamy do czynienia wspolczesnie.

Punktem odniesienia, odsylajacym nas do Zrédel nowoczesnej politycznosci, tej
fundowanej na zastonach wstydu, i do genetycznie z nimi powigzanej relacji pedago-
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giki i polityki, beda tu koncepcje Jana Jakuba Rousseau. Nie traktuje ich jako histo-
rycznego (w sensie: przesztego i zamknietego) casusu, a jako definiujace nowoczesng
scene tych relacji. Rousseau jest tu postacig znaczaca nie tylko dlatego, ze systema-
tycznie zajmowal si¢ zwigzkiem edukacji i polityki, ale i z tego powodu, ze w jego tek-
stach odnajdujemy wyraziste strategie retoryczne pozwalajace na zaslanianie tego, co
w konstytuowaniu nowoczesnej pedagogiki i polityki miato pozostac zakryte. Te stra-
tegie zastaniania pracuja w rozwazaniach Rousseau nie tylko na poziomie tresci od-
dziatywan wychowawczych i politycznych, ale tez wlasnie w wymiarze ontologicznym:
jako warunek mozliwoéci tych oddzialywan. Lektura pedagogicznych i politycznych
tekstow Rousseau pozwala nam zatem zrozumie¢, czego w normalnych warunkach
normalni politycy (czyli politycy przestrzegajacy normy nieobnazania sie publicznie)
powinni si¢ wstydzi¢ z powodu samej natury tego, co polityczne.

Jaki jest zatem powdd owej skrytosci, czym jest to, czego nie powinni$my obnazac¢?

U podstaw nowoczesnosci znajdujemy strukturalny konflikt, ktory ujawnia sie w ra-
cjonalnych dyskursach, w tym zwlaszcza w teoriach spotecznych i w koncepcjach filo-
zoficznych, w postaci napie¢ niemozliwych do wyeliminowania na drodze logicznie
niesprzecznego rozumowania. Mozemy go obserwowa¢ zarowno w pedagogicznych,
jak i w politycznych projektach Rousseau, ktére zaréwno przez komentatoréw, jak
i przez samego Roussseau widziane sa jako przesycone paradoksami (Baczko, 1964).
Chodzi o to, ze nowoczesna edukacja jest praktyka spoleczng jednocze$nie ksztattujaca
indywidualne podmiotowosci i zbiorowe tozsamosci. Charakterystyczna dla nowo-
czesnosci troska o prawa i wolnos¢ jednostki wikla sie w projekcie nowoczesnosci
w konfliktowe relacje z potrzebami konstrukeji porzadku spotecznego, spotecznej ,,to-
talnosci”. To jest wlasnie gléwny powdd, dla ktorego niektore pedagogiczne i polityczne
dziatania muszg zosta¢ usuniete z pola widzenia. Bez tego usuniecia, bez jakie$ formy
ukrycia lub zaposredniczenia, nie moga one bowiem by¢ uznane za zgodne z warto$-
ciami, ktorych realizacji maja stuzy¢.

Oczywiscie, pomimo tego usuniecia, tekst musi ,,mowi¢ jednym glosem”, musi ja-
kos te wlasne zastonigcia wchionaé w calosciujacg retoryke. Pomimo zmagan osiem-
nastowiecznej mysli z tradycja religijna, to dyskurs religijny dostarcza jej wzorcow dla
konstruowania wiedzy, ktora zachowuje spdjnos¢ pomimo formulowania tez nie-
mozliwych do logicznego uzgodnienia. Jest to o tyle wykonalne, ze jak zauwaza Daniel
Trohler (2014), typowe dla nowoczesnej pedagogiki cele emancypacji podmiotu i bu-
dowy racjonalnego porzadku spotecznego to w rzeczywistosci mutacje idei zbawienia
duszy i budowy krélestwa bozego na ziemi. W tym sensie, jak pisze Trohler, funda-
menty europejskiego dyskursu pedagogicznego — tacznie z napieciem miedzy podejs-
ciami ,typu Rousseau” i ,,typu Herbarta”, a takze z napigciami wewnatrz kazdej tego ro-
dzaju teorii — odzwierciedlaja spdr toczony w lonie teologii protestanckiej, a szczegolnie
miedzy wizjami relacji jednostki i spoteczenstwa u Kalwina i Lutra. Repertuar $rod-
kow retorycznych zapozyczonych przez polityke z religii jest ogromny, w dalszej czesci
tekstu odwotam sie w zasadzie tylko do jednego z jego elementdw.

A zatem: koniecznos¢ zastaniania pewnych elementéw projektu nowoczesnosci wy-
nika z tego, ze nowoczesny projekt edukacji i symetrycznie do niego skonstruowany
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nowoczesny projekt polityki sa wewnetrznie sprzeczne (co oczywiscie nie oznacza, ze
sa bezsensowne w sensie politycznym, bo to wladnie napiecia i sprzecznosci s areng
i sensem uprawiania polityki) i sprzecznos¢ ta nie moze by¢ rozwiazana logicznie w spo-
sOb spojny z wartosciami, ktdre tym projektom przyswiecaja. Ta niemozno$¢ urucha-
mia w obu tych dyskursach prace retoryki religijnej - i to pomimo tego, ze nowoczesna
polityka i edukacja w znacznej mierze zwrdcone sg przeciw religii, ze ja niejako profa-
nuja. Profanacje trzeba tu jednak pojmowa¢ w sensie proponowanym przez Giorgio
Agambena (2007), jako eschatologie zwrdcong do uzytku zwyklym ludziom. Wynika
z tego miedzy innymi to, Ze religijny wymiar polityki propagandowej PiS (,,religia smo-
leriska”, opisywana przez Mari¢ Mendel nekrofilna rytualizacja ,miesiecznic” itp.) nie
jest przypadkowy: byt i jest on w dyskursie nowoczesnoséci nieustannie obecny, jego
obecno$¢ jest jednak zazwyczaj réwniez ukrywana, ma ,,kryptoteoloiczny” (Bielik-Rob-
son, 2008) charakter. PiS ,wyjmuje ja z krypty” — i ten gest zdaje si¢ przesadza¢ o ob-
scenicznoéci polityki tej partii.

NIEWIDZIALNOSC, BOSKOSC I MANIPULACJA!

Podstawg teoretycznej propozycji Rousseau jest napigcie miedzy, z jednej strony,
zalozeniem przyrodzonego dobra i wolnosci jednostki (,Wszystko wychodzac z rak
Stworcy jest dobre, wszystko wyrodnieje w rekach czlowieka — Rousseau, b.r.w., 4.1),
a z drugiej - z potrzeba zbudowania porzadku spotecznego, ktéry musi wolnosé¢ jedno-
stki (jak twierdzi Rousseau, z natury samotnej) zaréwno respektowac, jak i dokonac jej -
w gescie wyprzedzajacym koncepcje Hegla - zniesienia. Zadanie intelektualne wynikajace
z tej trudnej relacji zostato lakonicznie ujete w poczatkowym akapicie Umowy spotecznej:
»Pragne zbada¢, czy moze istnie¢ w ustroju spolecznym jakas reguta rzadzenia prawowita
i pewna, biorac ludzi takimi, jakimi sg, a prawa takimi, jak by¢ moga” (Rousseau 2007).
Ludzie ,jjacy s3” sa tu dani, okreéla ich natura, i s3 w istocie indywiduami; prawo jest zas
zadane, musi by¢ ustanowione w odpowiedzi na indywidualng nature podmiotu. Samo
za$ pytanie — ,,czy moze istnie¢?” — wskazuje na $wiadomos¢ problematycznosci relacji
miedzy wolnoécig naturalnego cztowieka a porzadkiem spolecznym regulowanym wa-
runkami prawnego kontraktu, a takze sama konstytucja czlowieka spotecznego. Ten kon-
flikt jest jeszcze dobitniej ukazany w nastepujacym fragmencie Emila:

Czlowiek natury istnieje wylacznie dla siebie; jest on jednoscig, caloécig bez-
wzgledna, ktdra uznaje jedynie siebie albo kogo$ podobnego do siebie. Czlowiek
spoleczny jest tylko jednostka utamkows, zalezng od mianownika, i ktérej war-
to$¢ polega na stosunku do calo$ci, jaka jest spoleczenstwo.

''W przedstawianych tutaj rekonstrukcjach Rousseau wykorzystuje wybrane fragmenty tekstu Teoria
jako ontologiczna retoryka: Rousseau i krystalizacja dyskursu pedagogicznego (Szkudlarek, 2017a), ktory
w znacznie pelniejszy sposob podejmuje kwestie roli Rousseau w wyznaczeniu ram retorycznej konstrukgji
teorii pedagogicznych. Najszersza prezentacja tej kwestii — wraz z analizami teorii Herbarta, elementéw pol-
skiej pedagogiki socjalistycznej oraz wspolczesnej koncepcji uczenia si¢ calozyciowego w spoleczenstwie
wiedzy - znajduje sie w monografii On The Politics of Educational Theory... (Szkudlarek, 2016).
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Dobre sg te urzadzenia spoleczne, ktdre najlepiej umieja wypaczy¢* cztowieka,
odebra¢ mu jego istnienie absolutne, dajac mu w zamian istnienie wzgledne,
i przenies¢ jego ja do jednostki zbiorowej tak, aby czlowiek poszczegdlny nie
czul sie wiecej jednostka, ale czescig jednostki; i azeby byl wrazliwy tylko w fonie
tej caloéci (Rousseau, b.r.w., 4.18-4.19).

Pomimo fundamentalnej rangi, jaka przypisywana jest naturze, i pomimo jedno-
znacznej identyfikacji natury z boskoscia, to, co w cztowieku naturalne powinno zos-
ta¢ ,wypaczone” (zdenaturalizowane), aby ustanowienie spoteczenstwa bylo w ogéle
mozliwe. Konstytutywna dla nowoczesnych spoleczenstw sprzecznos¢ miedzy wartos-
cig (czy $wietoécia) ludzkiego, naturalnego Zycia a przemoca niezbedna dla ukonsty-
tuowania spofecznej totalnosci (zastepujacej lub dopelniajacej tradycyjny porzadek re-
ligijny) wymaga zatem wyrafinowanych strategii konstruowania niewidzialnosci czesci
dziatan zmierzajacych do takiej transformacji. Taka transformacja dokonywana na
cialach i duszach integralnych jednostek nie bytaby mozliwa do przeprowadzenia bez
jakiej$ formy zatarcia, zasloniecia jej wewnetrznych sprzecznosci, a takze uniewidocz-
nienia samej strategii przeprowadzania zmiany. Strategia konstruowania spotecznej to-
talnosci, opisywana zaréwno w Emilu, jak i w traktatach politycznych (w Umowie spo-
tecznej czy w Uwagach o rzgdzie polskim, Rousseau 1966) musi zatem zaklada¢ dyskretna,
niezauwazalng manipulacje tkankami Zycia spolecznego, bardzo zblizong do tej, jakiej
w procesie ,,naturalnego” wychowania podlega Emil. Zaréwno nauczyciel, jak i pra-
wodawca - pierwszy podmiot nowego porzadku republikanskiego, tworzacy jego zreby
- przedstawiani sa w ich pracy jako figury pétboskie, demiurgiczne.

Aby ustali¢ najlepsze, korzystne dla narodéw reguly spoteczne potrzeba umystu
wyzszego, ktory znatby wszystkie namigtnosci ludzkie, a sam nie doznawat zad-
nej; ktory bylby pozbawiony wszelkiego zwiazku z nasza natura, a znat ja grun-
townie; ktdrego szczeécie byloby od nas niezalezne, a ktéry jednak chcialby sie
naszym szcze$ciem zajaé; ktdry wreszcie, zachowujac sobie w procesie dziejo-
wym odlegty stawe, moglby pracowaé w jednym wieku, a zbiera¢ plony w dru-
gim. Trzeba by bogéw, aby nada¢ ustawy ludziom (Rousseau, 2007, 37).

Uzycie trybu warunkowego (trzeba by bogéw - a zatem ich nie mamy, nie mozemy
ich zaangazowac do tej pracy) oznacza, ze boskie zadanie ustanawiania spoteczenstwa

2 Mozna mie¢ zastrzezenia do tego przekladu. Mowa tu o paradoksalnej arytmetyce podmiotu spotecz-
nego, w ktorej jego warto$¢ — jako utamka - jest tym wieksza, im wiekszy jest jego mianownik, tzn., ze
np. jedna milionowa jest silniejsza od jednej tysiecznej. W tym kontekoecie musi budzi¢ watpliwo$¢ uzycie
terminu ,,wypaczy¢” w kolejnym akapicie. W oryginale Rousseau czytamy: ,Les bonnes institutions sociales
sont celles, qui savent le mieux dénaturer ’homme, lui dter son existence absolue pour lui en donner une re-
lative, et transporter le moi dans l'unité commune...” (Rousseau 2002 [1762], 11). Termin dénaturer moze
oczywidcie by¢ ttumaczony jako ,wypaczenie” (lub ,wynaturzenie”), ale uzycie tego terminu w tym miejscu
zdaje sie $wiadczy¢ o uwiedzeniu thtumacza aurg naturalizmu i o przeoczeniu ambiwalentnej roli natury. Cho-
dzi tu za$ po prostu o to, ze instytucje spoleczne muszg cztowieka ,zdenaturalizowac”, przeksztalci¢ go z bytu
naturalnego w byt spoleczny.
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musi by¢ rozpisane na elementy czysto ludzkiej strategii. Zapowiada to, ze ludzki pra-
wodawca, przeprowadzajac spoteczenstwo do stanu, w ktorym wola jednostek stopi si¢
w spdjna wole jednolitego ,,ciala politycznego”, sprofanuje prace bogdw, ale sam do-
kona przez ten gest swojej wlasnej deifikacji. Sama forma nowego spoteczenstwa nie jest
tu szczegolnym problemem, wiadomo, jak ma ono wyglada¢, i Rousseau precyzyjnie
opisuje procedury wytaniania przedstawicieli, stanowienia ustaw, reguly glosowan itp.
Boskim, ontologicznym problemem jest tu stworzenie warunkéw mozliwosci zaistnie-
nia republiki, zapewnienie mozliwosci przeistoczenia, dzieki ktéremu ,w miejsce pry-
watnej osoby kazdego kontrahenta [powstanie] cialo moralne i zbiorowe, ktdre ztozone
jest z tylu cztonkow, ile zgromadzenie liczy glosow, ktore uzyskuje przez ten akt swoja
jednos$¢, swoje ja wspolne, swoje zycie i swa wole” (Rousseau, 2007, 20).

Do$¢ fatwo mozna sobie wyobrazié, ze przy zatozeniu pierwotnego, naturalnego
i $wietego indywidualizmu czlowieka, tego rodzaju dobrowolne zrzeczenie si¢ indywi-
dualnej autonomii nie jest proste do pomyslenia bez wcze$niejszego ustanowienia ja-
kiej$ formy wspolnotowego pragnienia. Wiasnie w tym miejscu przede wszystkim po-
jawia si¢ konieczno$¢ quasi-boskiej interwencji. Piszac o typach ustaw koniecznych dla
funkcjonowania spoteczenstwa republikanskiego, do trzech podstawowych, tj. konsty-
tucyjnych (politycznych), cywilnych i karnych, Rousseau dodaje typ czwarty — niepo-
dlegajacy regulacji prawnej: ani przez obywateli niekontrolowany, ani nieu§wiadamiany.

Do tych trzech rodzajow ustaw dolacza sie czwarty, najwazniejszy ze wszyst-
kich, wyryty nie w marmurze ani miedzi, ale w sercach obywateli. [...] Mowie
tu o obyczajach, przyzwyczajeniach, a zwlaszcza o opinii, [...] od ktérej [...] za-
lezy powodzenie we wszystkich innych; dziedzinie, ktérg wielki prawodawca
zajmuje si¢ w ciszy, gdy na pozor ogranicza si¢ do przepisow szczegdétowych,
bedacych tylko cztonami sklepienia, ktorego zamykajacy niewzruszalny klucz
wznosza mozolnie powstajace obyczaje (Rousseau, 2007, 41).

Uzgodnione obyczaje, przyzwyczajenia i opnie stanowia zatem fundamentalny wa-
runek mozliwosci funkcjonowania spoleczenstwa republikanskiego. Nie sa one jednak
niczym naturalnym, w sensie ich samorodnego powstawania. Sq aktywnie formowane
przez ,nadludzkiego prawodawce”, ktéry pracuje w ciszy, w sposéb dla ludzi podle-
gajacych temu formowaniu niezauwazalny. Chodzi o to, ze ontologiczne podstawy po-
rzadku politycznego nie sqg tworzone w racjonalnej debacie publicznej. Sama taka de-
bata jest bowiem mozliwa jedynie pod warunkiem podzielania pewnych przekonan
(jak u Rousseau) oraz, jak dowodzi Laclau (2008), pod warunkiem stworzenia reto-
rycznych figur zdolnych do wzbudzenia afektywnej identyfikacji z wyobrazong
spoleczna ,totalnoscig”, zbiorowa tozsamoscia. Nie mozna ich wypracowa¢ na drodze
racjonalnej, nie s3 one logiczng synteza szczegélowych zadan, nie wynikaja z zadnej
uniwersalnej logiki historycznego rozumu w stylu Hegla czy Marksa. Sa calkowicie ar-
bitralne. Méwigc inaczej, konstytutywne warunki republikanskiej polityki musza by¢
konstruowane $rodkami pedagogicznymi, najlepiej zas — w duchu naturalnej i nega-
tywnej pedagogii Rousseau, czyli w sposéb dla samych edukowanych niewidoczny.
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Zidentyfikowanie przez Kaczynskiego szczegolnej pedagogiki jako podstawy polityki
poprzedniego systemu politycznego Polski nie jest zatem bezpodstawne.

Manipulatorskie dzialanie boskiego prawodawcy u Rousseau odbywa si¢ jednak na
podmiotach réwniez uznawanych za $wiete. Klasyczna rzymska maksyma vox populi
vox dei jest przez Rousseau przywotywana bez zajgknienia. Przedmiotem oddzialywan
nauczyciela jest za$ naturalne, zatem dobre, zatem boskie dziecko. Dzialanie nauczyciela
Emila projektowane jest przez Rousseau w petni symetrycznie do dzialan prawodawcy.
Zamiast bezposredniej ingerencji w zachowanie i my$lenie dziecka, Rousseau zaleca
kontrolowanie jego $wiata, tworzenie srodowiska, w ktérym dziecko bedzie zdobywaé
»haturalne”, ksztaltujace je do§wiadczenia. Emil przesycony jest zatem zaleceniami do-
tyczacymi tworzenia niewidzialnosci: poczynajac od uksztaltowania siebie jako wy-
chowawcy, przez wywiezienie dziecka na wies, po setki szczegétowych zalecen do-
tyczacych organizowania warunkéow mozliwosci doswiadczenia edukacyjnego,
wychowawca sytuuje sie w roli cichego kreatora ,,naturalnie” przez dziecko do$wiad-
czanego $wiata.

To wlasnie tak, srodkami konstruowania niewidzialnosci tego, co jest warunkiem
mozliwoéci projektu republikanskiego, mozna rozwigzaé dylemat zasygnalizowany
w otwierajacym zdaniu Umowy spolecznej — stworzy¢ porzadek spoteczny zachowujac lu-
dzi ,takimi, jacy sg, czyli z natury wolnymi. Jak widzimy, wolnos¢ ta jest w procesie
kreacji porzadku politycznego limitowana do dziatan i wyboréw dokonywanych w pe-
dagogicznie ustanowionym horyzoncie doswiadczenia, ktdre gwarantowaé ma uspojniong
obyczajowo$¢, moralno$¢ i opinie publiczna, Dla realizacji tego karkolomnego zadania
wychowawca i prawodawca sam siebie dzieli na boskiego i niewidzialnego demiurga -
i wlasng, widoczng dla dziecka i obywatela epifani¢. Jak bostwo mozolnie tworzy $wiat
zycia czlowieka, zaczynajac prace na diugo, zanim dziecko si¢ w nim pojawi i niepo-
strzezenie ,,podrzucajac” do tego $wiata obiekty, ktdre stang sie trescia z wolna dawko-
wanych do$wiadczen. Jako profan, cztowiek jeden z wielu, nauczyciel pojawia sie w tym
wykreowanym przez siebie $wiecie juz jako niemal bierny, nieingerujacy i zyczliwy opie-
kun, towarzysz i obserwator, sporadycznie odpowiadajacy na pytania dziecka zainspi-
rowane swym wilasnym, wczesniejszym i bosko niewidocznym dla dziecka dzialaniem.
To nie zachowania dziecka sg gléwnym obiektem pracy nauczyciela — a jego wola.

[N]iech mysli, Ze on jest nauczycielem, a wowczas wy nim bedziecie. Najzu-
pelniejsze jest poddanstwo majace pozory swobody; w ten sposéb ujarzmia sie
wiasnie wole. Biedne dziecko, ktére nic nie umie, nic nie moze, nic nie wie, czyz
nie jest zdane na twoja taske? Czyz nie rozporzadzasz w stosunku do niego
wszystkim, co je otacza? Czy nie mozesz uzywac¢ wladzy, jak ci si¢ podoba? [...]
Niewatpliwie, powinno ono robi¢ tylko to, co chce, ale powinno chcie¢ jedynie
tego, czego ty chcesz; nie powinno uczyni¢ kroku, ktérego nie przewidziales;
nie powinno otworzy¢ ust, zebys$ nie wiedziat, co powie (Rousseau, b.r.w., 7.95).

Zainicjowana przez Rousseau strategia, znana pdzniej pod nazwa ksztaltowania
$rodowiska wychowawczego, jest pod wzgledem usytuowania w warstwie ontologicz-
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nej (stwarzania warunkéw mozliwosci ludzkich dziatan i doswiadczen) identyczna ze
strategia projektowana dla prawodawcy. Jest to strategia imitacji boskosci (Osterwalder,
2012; Scott, 1994). Razem z dystrybucjami widzialnosci i niewidzialnosci, figury wy-
chowawcy i prawodawcy ulegaja rozdwojeniu na boska, uprzedzajaca kreacje ontolo-
gicznych warunkow, w ktérych doswiadczenie indywidualne i spoteczne bedzie prze-
biega¢ - i na ludzkie, wspierane ludzkim autorytetem i szacunkiem bezposrednie
normowanie i kierowanie przebiegiem tego do$wiadczenia.

Jaki jest efekt tej boskiej manipulacji boskimi istotami? Manipulacji ubdstwionymi
przez nature dzie¢mi i narodami przez ubdstwiajacych siebie — za sprawa demiurgicz-
nego charakteru celéw, jakim sie oddaja — nauczycieli i politykow? Jak sadze (bo wprost
Rousseau o tym nie pisze), zachodzaca tu kolizja instancji boskosci, a méwiac prosciej
konflikt warto$ci, musi by¢ rozumiana w kontekscie poczucia winy, do ktdrego prowa-
dzilaby bezposrednia, niezastonieta uprzedzajacymi aranzacjami dominacja lub prze-
moc wobec ,,naturalnie boskich” podmiotéw. Jak wiemy od Michela Foucault, warto$¢
indywidualnej podmiotowosci jest przeciez genetycznie zwigzana z zastgpieniem me-
chanizmdw represji praktykami drobiazgowej i zaposredniczonej dyscypliny. Z kolei
polityczny wstyd trzeba by genetycznie wigza¢ z ewentualno$cia odstonigcia mecha-
nizméw zastepujacych bezposredniag dominacje, z perspektywa ujawnienia ,,cichej
pracy” prawodawcow urabiajacych opinie publiczng i obyczaje gwarantujace dobro-
wolne poddanie sie suwerennoéci ,ciata politycznego”. Bylby to wstyd obnazenia ma-
nipulacji dokonywanych na wolnosci jednostek i spoteczenstw, na ustanowionej, jako
wolna, naturze ludzi i narodéw; wstyd ujawnienia form oraz treéci cichej, mrocznej
pracy prawodawcow i nauczycieli. Ujawnienie mechanizméw manipulacji, obnazenie
mechanizmdéw kreowania ,,naturalnych” przekonan, obyczajoéw i opinii podwazytoby
obietnice wolnoéci, ktora uzasadniata porzucenie rewolucji na rzecz mozolnego, zdys-
cyplinowanego i racjonalnie deliberacyjnego konstruowania instytucjonalnego po-
rzadku.

Nieco wbrew oczekiwaniom, jakie moga wynikac z tego, ze wybralem Rousseau dla
opisania genealogii wstydu w polityce, w jego tekstach nie znajdujemy wielu $ladow
krytycznej oceny dokonywanych przez nauczycieli i prawodawcéw manipulacji. Trudno
tez znalez¢ w pedagogicznych i politycznych pismach Rousseau wyrazng pochwate
wstydu. Kategoria ta zdaje si¢ by¢ jednak zwornikiem niezbednym dla uspdjnienia bu-
dowanego przez autora Emila systemu myslowego. Bez jej uwzglednienia, w duchu
wczes$niej wspomnianej tezy o milczacej pracy wstydu, pozostaje nam jedynie utyski-
wanie na przesycenie tekstow Rousseau paradoksami i sprzeczno$ciami. We wczes-
niejszych analizach struktury tych sprzecznosci, w On the Politics of Educational Theory...
(Szkudlarek, 2016) i w Teoria jako ontologiczna retoryka... (Szkudlarek, 2017a), pisalem
w tym kontekscie raczej o roli poczucia winy. Wstyd bylby tu zatem instancja uprze-
dzajacy, powstrzymujaca od dziatania mogacego skutkowaé poczuciem winy. Gdyby
nie to, ze ludzkie jednostki i wspdlnoty wchodza do dyskursu nowoczesnosci z bagazem
konotacji religijnych, na modle osiemnastowiecznego racjonalizmu poddanych jedynie
naturalizacji przez powigzanie boskosci z przyroda (por. Wyznanie wiary wikarego sa-
baudzkiego bedace czescia Emila), wspominane tu praktyki ukrywania pedagogicz-
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nych, niejawnych i nieuswiadamianych spolecznie zabiegéw formujacych warunki no-
woczesnej polityki pozbawionej bezposredniej przemocy miatyby charakter zaledwie
techniczny, bylyby po prostu usprawniajacymi polityke taktykami. Jednostka (dziecko)
ijej wolno$¢ oraz lud (nardd lub spoteczenstwo okreslane jako ,,ciato polityczne”) i jego
autonomia sg jednak wartosciami, w imi¢ ktorych — na zasadzie ,,sprowadzenia na zie-
mi¢” boskiego planu zbawienia duszy i budowy krélestwa bozego na ziemi - dokonano
republikanskiej transformacji. Stad wstyd i stad poczucie winy: bez nich edukacja i po-
lityka nie moga pretendowa¢ do etyczno$ci, nie moga zatem rosci¢ sobie prawa do kon-
tynuowania lub zastgpienia pracy religii.

Polityka PiS zdaje sie by¢ jednak zadziwiajaco, ,,niebywale”, by uzy¢ jednego z ulu-
bionych okreslen Kaczynskiego, wolna od hamulcéw wstydu. Niemal wszystko, facznie
z narzedziami manipulacji, jest tutaj na wierzchu. Jak to mozliwe? Co musialo si¢ zmie-
ni¢ — w stosunku do mozolnie budowanych w czasach Rousseau podstaw polityki re-
publikanskiej — aby pedagogika wstydu mogta by¢ zastagpiona bezwstydem polityki his-
torycznej? Proklamacja APH to przeciez wprost wytozona obietnica manipulacji:
zapowiedz, ze wyktadana w szkolach, mediach i muzeach historia bedzie wybidrcza,
ze bedzie propaganda podporzadkowang celom biezacej polityki, ze nie bedzie nawet
udawala swego zwigzku ze zlozonoscig i wielostronno$cig prawd historycznych. Nie
przypominam sobie, aby jakikolwiek wczesniejszy rzad - tacznie z rzadami z epoki PRL
- byl w takich deklaracjach réwnie rozbrajajaco szczery.

OBSCENICZNOSC ODSEONIETA

Pytamy zatem o to, jakie s3 warunki rezygnacji z ukrywania strategii aranzowania
sceny, na ktorej rozgrywa si¢ obywatelska edukacja i republikanska polityka: o warunki
mozliwoéci uprawiania polityki obscenicznej, o to, jak to mozliwe, ze juz mozna od-
stoni¢ to, co w projekcie nowoczesnoéci traktowano jako ryzykowny i chyba nie-
uprawniony, sprzeczny z fundujacymi nowoczesnos¢ ideami aspekt polityki; i jak to si¢
dzieje, ze jego odslonigcie nie wywoluje natychmiastowej katastrofy. To jedno z naj-
dziwniejszych wydarzen, z jakimi mamy do czynienia, i z pewno$cig nie da mu si¢ przy-
pisa¢ jednego znaczenia ani osadzi¢ go w pracy jednego determinujacego czynnika.
Trzeba zatem pyta¢, i to wielokrotnie, co powoduje, ze politycy ,,juz mogg” obiecywaé
propagande i odwotywac sie do nagiej sity. W tym drugim wypadku chodzi mi o cz¢ste
wypowiedzi, w stylu: ,nie ma o czym dyskutowac, bo sprawa jest juz przesagdzona” albo
»dyskusja nic nie zmieni, bo i tak mamy wigkszo$¢ w parlamencie”, ktére padaja w kon-
tekscie jednocze$nie formutowanych twierdzen delegitymizujacych wszystkich, ktérzy
nie popieraja aktualnej polityki PiS. ,Gorszy sort Polakéw” nie stanowi w tej retoryce
cze$ci spolteczenstwa politycznego majacej inne zdanie, wynikajace albo z innych wizji
przyszlosci, albo z politycznych intereséw sprzecznych z interesami rzadzacych; te inne
wizje i inne interesy s3 bowiem hurtowo oceniane jako sprzeczne z reprezentowanym
przez rzadzaca partie interesem narodu, a ich ,nosiciele” zostajg natychmiast reto-
rycznie wykluczeni i z kategorii narodu, i z praktyki deliberacji. Jesli nawet co$ mowia,
to ich mdwienie jest ze swej istoty niewazne.
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Istotne jest jednak co$ jeszcze. Jak zauwazyl jeden z bohateréw filmu Dzieciristwo
wodza (The Childhood..., 2015; por. tez Szkudlarek, 2017), ktérego akcja rozgrywa si¢
w trakcie przygotowywania Traktatu Wersalskiego koficzacego I Wojne Swiatowa i - jak
wynika z tytutu - w czasie powstawania warunkéw do narodzin faszyzmu, istotne jest
nie to, ze od czasu do czasu pojawiaja si¢ dyktatorzy, a to, ze w niektérych sytuacjach
pojawiajg sie masy ludzi, ktorzy gotowi sg ich poprze¢ i za nimi podgzaé. Niewatpliwie
mamy dzi§ do czynienia z gotowoscig do popierania rzaddéw autorytarnych i w wielu
krajach dzieje si¢ to w stopniu wystarczajacym dla stabilizowania antydemokratycz-
nych (lub ,nieliberalnie demokratycznych’, co oznacza rzady wigkszo$ci bez gwaran-
cji praw mniejszo$ci i praw jednostek) rezymow.

Wyglada to tak, jakby przestalo nam zaleze¢ na czyms, co przez stulecia wyznaczalo
horyzont politycznej wyobrazni, jakby$my juz nie chcieli by¢ wolni. To jaka$ forma za-
pomnienia o wartosci $wiata, ktorego zaistnienie wymagato tamtej ,,scenicznej dys-
krecji”, tak réznej od dzisiejszej obscenicznosci: o obietnicy republiki i zarazem obiet-
nicy indywidualnej wolnosci. By¢ moze oswoili$émy si¢ z ich oczywistoscig i by¢ moze
dlatego zapominamy o nieustajacej trosce, jaka w ciszy - poza zakresem widzialno$ci
- tworzy warunki ich wspolnego zaistnienia. By¢ moze si¢ zawiedli$my, moze uzna-
lismy, ze wolnoé¢ byla przereklamowana. Moze jej brak uznali$my za niewielka strate
na skutek uwiedzenia funkcjonalno$cia narzedzi w rodzaju Google Maps. Moze przy-
czynily sie do tego takze dziesigciolecia pracy krytycznie zorientowanych nauk spotecz-
nych i humanistycznych, ktére z luboscig demaskowaty mityczne fundamenty i catkiem
realne wykluczenia, na jakich opieral si¢ projekt nowoczesnosci. Warto przypomnie,
ze w latach siedemdziesiatych Jiirgen Habermas (1997) przestrzegal przed postmoder-
nistyczng eksplozja krytyki i widzial w niej zapowiedz fali politycznego konserwatyzmu.
Przede wszystkim jednak, jak sadze, graja tu swoja role dramatyczne skutki wieloletniej
neoliberalnej polityki ekonomicznej i spolecznej. Polityczne gwarancje wolnosci, mo-
zolnie wypracowywane na uzytek ludzkich podmiotéw indywidualnych, zostaly prze-
ksztalcone w wolnoé¢ podmiotéw gospodarczych. Temu przeksztalceniu towarzyszyto
rozparcelowanie zwiazku wolnosci i odpowiedzialno$ci: wraz z rozwojem kapitalizmu,
systematycznie wzrasta zakres wolno$ci podmiotéw korporacji gospodarczych, ktéra -
dzieki uzasadnieniom odwolujacym sie do praw czltowieka — obejmuje takze np. wol-
nosé¢ stowa, chociaz odpowiedzialnos¢ za jej skutki ponosza gléwnie podmioty indy-
widualne (por. Corporations..., 2011). To jednostki tracace zatrudnienie albo nieradzace
sobie z kosztami codziennego Zycia sa ,,same sobie winne”, same odpowiadaja za swoje
nieszczescia. By¢ moze, dlatego staja sie gotowe do porzucenia wielowiekowej tesknoty
do wolnosci, do zamienienia jej na obietnice bezpieczenstwa. Zgadzaja si¢ na rozto-
pienie si¢ w ttumie podobnych sobie istot zaleznych od woli i wladzy ,,dobrych panow”
(to znowu sformutowanie z wypowiedzi Kaczynskiego), wodzéw narodu, jego nauczy-
cieli, prawodawcow i kaptanow. Bez watpienia, te zapowiedzi upadku wolnosci ulegly
dramatycznej intensyfikacji w trakcie rozpoczetej po 11 wrzesnia 2001 roku ,wojny
z terrorem’, ktora ustabilizowala jawng inwigilacje, polityke strachu i bezwzgledne po-
licyjne narzedzia jego kontrolowania, jako utrwalone elementy codzienno$ci wspdlczes-
nych spoteczenstw.
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Zmierzam zatem do raczej nieodkrywczej interpretacji bezwstydu obecnej polityki,
jako zwiazanego z tym, ze nikt juz nie obiecuje indywidualnej wolno$ci. Niezbyt jasna
figura ,,demokracji nieliberalnej”, pojawiajaca si¢ w wypowiedziach nacjonalistycznie
zorientowanych politykéw, takich jak Victor Orban czy Jarostaw Kaczynski, zdaje si¢
mie¢ taki wlasnie sens. Ma to by¢ wladza ludu bez gwarancji wolnosci ludzi, wladza
wodzdéw i wiecowych trybunéw bez prawnej ochrony jednostek, bez prawa do nieza-
wistego sadu, zastepujaca logike praw czlowieka feudalng logika taski wladcow. To
»dobry pan minister sprawiedliwoéci” pochyli si¢ nad indywidualnym przypadkiem
nieszcze$cia, nieukaranego zabdjstwa, tajemniczego samobdjstwa albo biurokratycz-
nej bezdusznosci. Albo si¢ nie pochyli. To dobrotliwy naczelnik panstwa zagrzmi z trybun,
ze skonczyt sie czas biedy dla biednych i idzie czas biedy dla bogatych. Albo postanowi
nie zagrzmie¢. W tych gestach kryje sie teza, ze oparte na porzadku konstytucyjnym
i autonomii sadéw prawo nie dziala i nie bedzie dzialaé; ze prawo nie kontroluje i nie
bedzie kontrolowa¢ dziatan urzednikéw. Zamiast prawa, to dobra wola i bezposrednia,
niekrepowana konstytucja wladza dobrych pandéw staje si¢ prawem. I to ,,na ich za-
wolanie, jako rzekng, tak si¢ stanie”™. Gwarantowanej prawem wolnosci nikt juz nie
obiecuje. W manifestach obecnej wladzy styszymy o prawdzie, o sprawiedliwosci, o roz-
liczaniu ztodziei i o czci dla bohateréw. O wolnoéci politycy chetnie dzi$ milczg, zaste-
pujac te kategorie figurg narodowej suwerennosci.

By¢ moze, podstawowe wyjasnienie tatwosci, z jaka uprawiamy dzi$ polityke ob-
sceniczng, bezwstydnie odwotujacg sie do sity wiekszosci, ignorujaca prawa mniejszo$ci
i prawa jednostek do decydowania o sobie, cynicznie ignorujaca takze podstawowe re-
guly moralne nakazujace pomoc ofiarom wojen i gtodu, obrazajaca zasady chrzesci-
janskiej etyki a za to skwapliwie korzystajaca z ochrony instytucji kosciota - jest po
prostu takie, Ze milczenie na temat wolnosci jednostki usuwa konflikt lezacy u zrédet
retorycznego zastoniecia pedagogicznych zabiegéw i politycznych strategii ksztalttu-
jacych publiczng opinig, nawyki i obyczaje, bedace - przypomne - fundamentem,
»czwartym prawem” warunkujacym ustanowienie nowoczesnego porzadku politycz-
nego. Milczenie na temat wolnosci jednostek, prawdopodobnie zapowiadajace wyma-
zanie wolnoéci z katalogu warto$ci spolecznych, pozwala spokojnie i w absolutnie wi-
doczny a nawet w spektakularnie widowiskowy sposob zaja¢ sie propaganda masowej
jednomyslnosci. Wszystko, co od niej odbiega, z gory dekretowane jest jako oszustwo
albo jako niegodziwo$é¢: i w jednym, i w drugim wypadku oznacza to wykluczenie ze
wspoélnoty moralnej, pozbawienie prawa glosu — poki co, bez blokowania prawa mé-
wienia. Méwienie, ktérego nikt nie stucha, ktére na nic nie wplywa, nie jest jednak glo-
sem konstytuujacym demokratyczng wspolnote; jest méwieniem do siebie i dla siebie,
dla wlasnego poczucia przyzwoitosci, z coraz mniejszg nadzieja na uzyskanie politycz-
nego wplywu; w wymiarze politycznym staje si¢ prywatnym betkotem.

Rousseau pisal, ze ,trzeba by bogéw”, aby stworzy¢ ludziom prawo. Forma jego wy-
powiedzi oznacza zarazem, ze takich bogéw nie ma. Po przegranych w 2011 roku wy-

* To parafraza z jakie$ dzieciecej bajki, niestety nie pamietam z jakiej. Bede wdzigczny za przypomnie-
nie, ktore pozwoli mi na uzupelnienie bibliografii w kolejnych edycjach tekstu.
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borach Kaczynski w ten sposob thumaczyl, dlaczego nie zrezygnuje z kierowania swoja
partia: ,Mnie witaja okrzykami ‘Jarostaw, Polske zbaw’, mozna to oczywiscie roznie
oceniad, ale to jest fakt i z cala pewno$cia nie ma sensu tego marnowac. [...] Nieustan-
nie chciano, zZeby odszed! Orban, on nie odszedl i przyszedt dzien zwycigstwa. Ponie-
waz ja wierze, ze przyjdzie dzien zwycigstwa, wobec tego tez nie odejde” (TVN24, 2011)
Mesjanistyczna retoryka, tak czesto pojawiajaca si¢ w wypowiedziach Kaczynskiego,
po katastrofie prezydenckiego samolotu dramatycznie zintensyfikowana retoryka ofiary
(zbrodnia, zamach, ,,polegli pod Smolenskiem”) wraz z jej nekrofilnym rytualem roz-
noszenia po miastach lepkiego odoru $mierci (por. tekst Marii Mendel w niniejszym to-
mie), nie jest tutaj przypadkowa, a projekcja wlasnego marzenia o boskosci, o zbawie-
niu narodu, na lud witajacy polityka jako zbawiciela nie jest wyrazem skromnosci. Jest
znakiem, sygnalem, Ze to wlasnie pragnienie - wypowiedziane wprost w 1994 roku -
wypowiedziane zostalo proroczo, ze ziszcza si¢ ono z woli ludu. W udzielonym wtedy
Teresie Toranskiej (1994) wywiadzie*, na pytanie ,,Kim chciatby$ by¢? Minister spra-
wiedliwo$ci? Premier? Prezydent?”, Kaczynski odpowiedzial w taki oto sposdb: ,,Ja bym
chcial by¢ emerytowanym zbawca narodu”. Wypowiedzial to z ledwo zauwazalnym us-
miechem, a Toranska zrecznie ominela religijny wymiar tej wypowiedzi i poprosita
o wyjasnienie, czemu ,emerytowanym”. Stworzyta w ten sposob Kaczynskiemu okazje
do ,,sprofanowania” wizji swojej misji, do wylozenia jej w jezyku ludzkich procedur
i instytucji (,najbardziej chciatbym by¢ szefem silnej, bardzo wptywowej, rzadowej, to
znaczy rzadzacej albo wspoltworzacej rzad partii”) — ale kosci zostaly rzucone, odstonita
sie sie trajektoria marzen i uruchomila si¢ maszyna prowokowanych nimi zdarzen. Po-
wtdrzenie frazy o zbawieniu narodu w wywiadzie z 2011 roku ostatecznie ustabilizowato
topos mesjanistyczny. Kaczynski oglosil si¢ zbawcg narodu. W istocie, przewodniczacy
PiS prébuje uosabiaé niemal wszystkie cechy ,,brakujacego boga” projektowanego w te-
kscie Rousseau (por. cytat na s. 42 niniejszego tekstu): wypowiada sie¢ jako ,,umyst
wyzszy”, »,pozbawiony zwigzkow z nasza naturg’, zatroskany o ,korzystne dla narodu
reguly spotfeczne’, znajacy ,wszystkie namietnosci ludzkie” bez angazowania si¢ w ich
doznawanie, wyraznie zorientowany na ,,odleglta stawe’, a nie na dorazne korzysci. Jego
demiurgiczna rola pelniona jest ,w ciszy” osobistego gabinetu, a jego pozycja dialek-
tycznie znosi w wielkiej syntezie i sens pracy rzadu, i sens opozycji: skoro wystuchiwa-
nie partii mniejszosciowych nie ma sensu (bo ich interesem jest obrona wlasnych przy-
wilejow), skoro plynaca z ich strony krytyka nie ma zadnego znaczenia (bo mamy
wigkszo$¢, wiec wszystko i tak przegtosujemy), to przewodniczacy rzadzacej partii sam
musi sta¢ si¢ krytykiem wtasnej, totalnej polityki, musi pelni¢ role opozycji wobec przez

* Ksigzka zawiera wywiady z kilkoma politykami znaczacymi dla polskiej transformacji ustrojowej, m.in.
z Leszkiem Balcerowiczem i Jarostawem Kaczynskim. Po jej publikacji Kaczynski oskarzyt autorke o opub-
likowanie nieautoryzowanej wersji wywiadu, czemu Toranska zdecydowanie zaprzeczyla w lidcie otwartym,
opublikowanym w ,,na Temat” (Teresa Toratiska... 2012), powolujac si¢ m.in na dostepne w sieci nagrania
video procesu autoryzacji. Fragment nagrania, dzigki ktéremu w opisie mozna uwzgledni¢ prozodyczne ele-
menty wypowiedzi, udostepniono pod adresem: https://www.youtube.com/watch?v=3DrGNbPpmKO0. Za-
stanawiajace, ze ksiazka My nie jest obecnie (czerwiec 2017) dostepna w sprzedazy, takze w postaci e-bookow,
ktorych naktad trudno mi sobie wyobrazi¢ jako ,wyczerpany”.
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siebie powotanego i w petni kontrolowanego rzadu (, Do Rzeczy”...,2017). Staje si¢ syn-
tezg swoich wlasnych sprzecznosci, scaleniem wlasnego ,,podwojnego ciala™, swoich
wiasnych rozterek, konfliktu wlasnych zapewnien o umitowaniu demokracji i praktyk
jej zawlaszczania dla wlasnej wizji zbawienia. Bez wahania wchodzi w role heglow-
skiego Ducha: wszystko rozgrywa si¢ w jego wnetrzu, a z wnetrza tego emanuje nad-
chodzaca rzeczywistos¢.

Moze warto przypomnie¢, ze polityka budowana w oparciu o tak silne zalozenia,
z jakimi mamy do czynienia w rewolucyjnym zamysle PiS, w dodatku pozbawiona na-
turalnych dla demokratycznych spofeczenstw korekt wynikajacych z koniecznosci za-
wierania kompromiséw z opozycja, jest nieuchronnie obarczona widmem pozoru jako
definiujacej cechy tworzonej w jej duchu rzeczywistosci. Warto siegna¢ do niemal juz
zapomnianej analizy rzeczywistoé$ci PRL-u, przeprowadzonej wlasnie w takim, heglow-
skim duchu przez Jadwige Staniszkis (2006). Swiat pozoru to to, co tworzy sie w wyniku
realizacji konceptualnych zalozen. Logika tych zalozen zawsze jest bowiem radykalnym
uproszczeniem rzeczywisto$ci, opiera si¢ na abstrakcjach, nie moze uwzgledniaé
zfozonoéci i niuanséw realnego $wiata. Urzeczywistniajac takie konceptualne modele
tworzymy zatem rzeczywisto$¢ zredukowana, kadlubowg, niezdolng do zZycia. Jest to
zatem $wiat, ktory kompletnie sie swoim wiasnym zatozeniom wymyka, ktéry w zaden
sposdb nie daje sie w ich kategoriach zrozumie¢, w ktérym sami jego tworcy przestaja
sie orientowa¢ — i by¢ moze dlatego coraz silniej daza do jego dalszego upraszczania,
a zatem do absolutnej centralizacji decyzji oraz do radykalizacji podziatéw i wyklu-
czen. Mimo, ze Staniszkis odnosila swojg analize do socjalizmu, to jej podstawa byla
Heglowska ,,Nauka logiki”, ktora, jak wiadomo, miata ambicje uniwersalne. Jesli Hegel
mial racje, to urzeczywistniane na naszych oczach wizje Jarostawa Kaczynskiego w koncu
okaza si¢ pozorem, fikcja samych siebie.

PODSUMOWANIE

Zaproponowana tutaj interpretacja specyficznego klimatu obecnej polityki - re-
prezentowanej przez Aktywna Polityke Historycznag, ktéra jednak bezposrednio wiaze
sie z polityka edukacyjna, z polityka informacyjng o$rodkéw wladzy, a takze z klima-
tem bardziej spontanicznych wypowiedzi ich przedstawicieli i sprzyjajacych im dzien-
nikarzy - jest oczywiscie redukcja, zwréceniem uwagi na jeden tylko z mozliwych czyn-
nikéw retorycznie umozliwiajgcych obnazenie tych elementéw strategii wladzy, ktore
zwykli$my uznawac za wstydliwe. W zaproponowanej tu interpretacji tym czynnikiem
jest eliminacja sprzecznosci miedzy wolnoscig jednostki a budowaniem spolecznej to-
talnosci ,ciala politycznego”, tkwigcej u podstaw projektu republikanskiego. Elimina-

* Ta wywodzaca si¢ ze $redniowiecznej teologii politycznej figura dotyczyta oryginalnie ciata kréla, ktore
- na wzor ciata Chrystusa - bylo zaréwno ludzkie, jak boskie. Jej zastosowanie umozliwiato zachowanie
cigglosci wladzy krolewskiej w czasie interregnum, w momentach $mierci monarchy. W obecnej filozofii po-
lityki metafora ta jest uzywana dla opisania nieusuwalnej obecnosci mitycznego pierwiastka wladzy i zwigza-
nych z nim tesknot do wladzy totalnej (Kantorowicz, 2007). W odniesieniu do wspotczesnej polityki, por. Lac-
lau, 2008; Sowa, 2011.
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cja sprzecznosci nastepuje tu na drodze retorycznego usuniecia jednego z jej elemen-
tow — czyli konstytucyjnie chronionej wartosci wolnosci jednostki. Warunki dla ak-
ceptacji tego usuniecia zostaly stworzone przez polityke neoliberalng, ktéra z wolnosci
jednostki uczynita nie tyle chroniony prawem przywilej, ile narzucony przez swoista dla
neoliberalizmu wersje¢ ,,rzadomyslnosci” i obarczony bezwzgledna, osobista odpowie-
dzialnoécig obowigzek. W pewnym sensie mozna by zatem uzna¢ obecng polityke PiS
za demaskatorska polityke prawdy o przemocy i o nieusuwalnej pokusie totalitaryzmu,
ktére sg nieodlacznymi atrybutami nowoczesnej wladzy. Ale jest to polityka przez swoj
bezwstyd samobdjcza, podwazajaca sama nature politycznosci, ktéra wstydu zdaje si¢
po prostu wymagac. To polityka konca polityki: po niej jest tylko przemoc.
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THE PEDAGOGY OF SHAME AND THE SHAMELESS POLITICS

ABSTRACT: In relation to Maria Mendels analysis of the “Active Historical Politics” of the
Law and Justice (PiS) Party, I interpret current politics of this party in light of political
and pedagogical strategies proposed by Jean-Jacques Rousseau. Following the PiS
leader, Jarostaw Kaczynski, who formulated his conception of Active Historical Politics
against the “pedagogy of shame” that he identified as guiding the policies of preceding
governments, I use Rousseau’s insights to interpret the relation between shame and
shamelessness in the politics of Poland’s present government.

KEYWORDS: pedagogy and politics, republicanism, shame, shamelessness, Rousseau,
Poland, PiS
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