Wojciech Siegien

Uniwersytet Gdarnski

Naprzod ku przeszlosci! Nauczanie historii
a zmiany ideologii panstwowej w Rosji
na poczatku XXI wieku

ABSTRAKT: Artykul przedstawia analize zmian oficjalnej ideologii panstwowej
wspoélczesnej Rosji na przykladzie pola edukacji, a doktadnie, planowanych zmian
w programie nauczania historii. Analizie poddano elementy makropolityki o$wia-
towej Rosji, zidentyfikowane na podstawie monitoringu medialnej przestrzeni pu-
blicznej w latach 2014-2016. Rosja pod rzgdami W. Putina, jako panstwo autorytarne,
dazy do ideologicznej unifikacji, co w kontekscie nauczania historii doprowadzilo
do prac nad ,historyczno-kulturowym standardem” Oznacza to odgérne dostoso-
wywanie oficjalnej wersji tradycji w kreowanym przekazie historycznym, do biezg-
cego zapotrzebowania ideologicznego panstwa. Dodatkowo rola nauczyciela sprowa-
dzona zostata do osoby jedynie posredniczacej w ,,monologu znaczen’, przekazujaca
uczniowi publiczng wiedze ,,obiektywng”.
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WPROWADZENIE: IDEOLOGIZACJA PAMIECI W CZASACH KRYZYSU

Cecha dystynktywna wiekszosci wspolczesnych zmodernizowanych spote-
czenstw jest, wedlug Davida Rieffa (2016), dominacja imperatywu pamieci. Ten
imperatyw wyraza si¢ w kolektywnie podzielanej pamigci o przesztosci i jej nastep-
stwach. Nakaz pamieci stal si¢ wedtug Rieffa najwazniejszym obowigzkiem moral-
nym dzisiejszej ludzkosci.

W swoim tekécie David Rieff pyta, czy sa mozliwe przypadki, gdy pamigé hi-
storyczna wyrzadza wiecej szkody niz pozytku. Taka sytuacja moze by¢ zwigzana
z celem, dla jakiego instytucje panstwowe, takie jak szkola, organizacje polityczne
lub spoteczne, odwoluja si¢ do pamigci kolektywnej. W pierwszej potowie XX wieku
podstawowym celem odwolan do wspdlnej pamieci byto jednoczenie narodéw. Za-
sadniczo zwykto si¢ zaklada¢, ze z tych unifikujacych mechanizméw korzystaty pan-
stwa, bedace przykladami agresywnych rezyméw politycznych. W istocie do prakty-
ki manipulacyjnej mobilizacji pamieci kolektywnej odwotywato si¢ w owym czasie
wigkszo$¢ panstw — nie tylko tych autorytarnych czy totalitarnych’.

W przypadku polskiego kontekstu edukacyjnego w polowie XX wieku mozna
byto obserwowaé podobne mechanizmy. Stanistaw Gawlik zwraca uwage na ideolo-
giczng uniformizacje szkolnictwa polskiego bezposrednio po II wojnie $wiatowej
(Gawlik, 2010). Ten okres byt polska odmiang stalinizmu, ktérego wazny element
stanowit polski wariant kultu jednostki*. Na poziomie szkolnictwa elementy ideolo-
gizacji S. Gawlik identyfikuje w praktyce zebran, lekcji wychowawczych, apeli, refe-
ratow czy pogadanek - oraz oczywiscie na poziomie programéw nauczania (s. 47).
Znamienny dla ideologicznej uniformizacji polskiej szkoty byt jej jawny charakter:
indoktrynacja polskich uczniéw w kierunku marksizmu-leninizmu byta oficjalnie
gloszonym zadaniem (Gawlik cytuje stowa Bieruta z II Plenum KC PZPR o potrze-
bie podniesienia poziomu ideologicznego polskiej mtodziezy) (s. 49). Jak stwierdza
K. Przyszczypkowski (2012), pojecia polityki i edukacji przestaly by¢ postrzega-
ne jako przeciwstawne i zaczynaly sie wrecz uzupelniaé: ,wérdéd wielu pedagogdw
[odniesienie do B. Suchodolskiego] spotyka si¢ stwierdzenie, ze edukacja stanowi
odmiane polityki, ale prowadzong innymi $rodkami” (s. 40). R. Grzybowski (2013)
stwierdza, ze podobne zawlaszczanie szkoly byto cecha wszystkich systeméw to-
talitarnych, funkcjonujacych w Europie w XX wieku. Tak jak w przypadku innych
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panstw pozostajacych w orbicie Zwigzku Sowieckiego, takze w Polsce w latach 4o.
w obiegu funkcjonowata metafora ,,zdobywania szkoty i mtodziezy” przez instytucje
nowego systemu (s. 74-75).

W praktyce ideologizacja polskiego systemu o$wiaty po II wojnie $wiatowej
oznaczala legitymizowanie nowej wladzy socjalistycznej. Dlatego waznym polem,
na ktérym ja realizowano, byla edukacja historyczna. Bylo to tym bardziej spdjne,
ze socjalizm odwolywal sie do marksistowskiej interpretacji zmian politycznych
jako zdeterminowanych prawidtowo$ciami historycznymi, a wiec w swojej istocie
obiektywnymi i nieodwracalnymi (Osinski, 2010, s. 110). W ten sposob potozono
podwaliny pod rozwdj pedagogiki autorytarnej w Polsce, z zastrzezeniem za M. Ko-
siorek (2007), ze do roku 1956 byl to model totalitarny. Totalitarna, a po XX zjezdzie
KPZR autorytarna ideologia wychowawcza w Polsce miala stuzy¢ zbudowaniu ,wy-
chowujacego spoleczenstwa socjalistycznego, ktorego cztonkowie byliby wyposazeni
w okreslony $wiatopoglad” (s. 95). Niezbednym elementem tego systemu okazalo
sie stworzenie i upowszechnienie nowych treéci nauczania, mogacych tworzy¢ cia-
to pamieci kolektywnej rodzacego si¢ spoteczenstwa socjalistycznego. Uzyskiwano
to poprzez manipulacje na poziomie tre$ci podrecznikéw szkolnych. W przypadku
nauczania historii wprowadzono nowy podziat dziejéw historycznych, zgodny z wy-
kfadnig marksizmu-leninizmu. Miejsce dawnych okreséw, takich jak starozytnosé
czy $redniowiecze, zajely epoki ,wspolpracy pierwotnej, niewolnictwa, feudalizmu,
kapitalizmu i tzw. czasy ku socjalizmowi” (Osinski, 2010, s. 112). Poza tym Z. Osinski
podkresla, ze zwigkszyta sie liczba tematéw gospodarczych omawianych za pomo-
cg terminologii zwigzanej z walka klas i wyzyskiem burzuazyjnym. Generalnie, jak
podkresla M. Kosiorek, w polskiej szkole zaczeta dominowaé koncepcja ucznia ko-
rzeniami siggajaca radykalnego Skinnerowskiego behawioryzmu®. Ta koncepcja ce-
chowata si¢ mechanistycznym rozumieniem proceséw uczenia sie¢, gdzie uczen trak-
towany byt jak uklad reaktywny, dajacy sie formowac w nieograniczony sposéb przez
instytucje systemu komunistycznego w celu budowy nowego czlowieka sowieckiego
(Kosiorek, 2007, s. 101)*.

Ideologicznemu formowaniu jednostkowych tozsamosci uczniéw towarzyszyto
oddzialywanie nastawione na ksztaltowanie nowej tozsamosci narodowej. Takze
w tym przypadku celne wydaje si¢ odwotanie do nowo kreowanej pamieci kolektyw-
nej. Jozef Brynkus (2013) stwierdza, ze waznym wyznacznikiem stosunku komuni-
zmu polskiego do przesztoéci byto traktowanie jej jako wyznacznika tozsamosci na-
rodowej, spotecznej i politycznej (s. 205). Manipulacja ideologiczna polegata na tym,
ze system arbitralnie wyznaczal elementy skladajace si¢ na tozsamos¢ narodowa,
nie liczac sie z faktyczng historyczng ciagloécig. Brynkus pisze, ze system wiladzy
komunistycznej sam tez stwarzal kanon faktéw historycznych, ktére miaty wskaza¢
na blisko$¢ i legitymizacje idealéw realizowanych w Polsce Ludowej. [...] Zarzut
kfamstwa historycznego, bedacy podstawa wykorzystania historii jako legitymizacji
rzadéw komunistow, stal sie podstawowa przestanka skupienia uwagi spoleczenstwa
polskiego na przesztosci (s. 205).

187
Wojciech Siegieri

Naprzéd ku przesztosci! Nauczanie historii a zmiany ideologii paristwowej w Rosji na poczgtku XXI wieku



Faktycznie jednak partyjna kontrola nad dyskursem historycznym poprzez roz-
woj oficjalnych instytucji, czasopism naukowych czy reforme studiéw wyzszych
w tym zakresie, doprowadzita do dominacji suchego opisu nad wyjasnianiem, pro-
wadzac do kryzysu nauk historycznych (s. 206).

Na podstawie powyzszych rozwazan wida¢ wyraznie, ze w Polsce po II wojnie
$wiatowej dziataly silne procesy unifikujace pamieé kolektywna, bedace cechg cha-
rakterystyczng tamtego okresu historii Europy, a szczegélnie silne w panstwach ro-
dzacego si¢ Bloku Wschodniego. David Rieff (2016) zaznacza, Ze wazng okoliczno$cig
wzmozonych proceséw manipulacji pamiecia i historig w ogdle jest okres wojen oraz
kryzyséw i transformacji spoteczno-politycznych. Dla niego przyktadem wspotcze-
snego kryzysu panstwowego, ktéry unaocznia ideologiczng manipulacje historig, jest
Panstwo Izrael - pozostajace w permanentnym konflikcie z sgsiadami. Prowadzi ono
aktywna polityke mitologizacji i polityzacji historii. W takiej sytuacji nauka oraz ofi-
cjalna polityka panstwowa sg dwiema stronami jednego medalu, a w przypadku hi-
storii ta prawidlowos¢ jest jeszcze bardziej widoczna. Dobrym przykladem sg w tym
kontekscie stowa Amosa Elona’, ktory piszac o izraelskich archeologach, poréwny-
wal ich prace do pracy politologéw®. Wedltug Elona obie dziedziny nauki - z punktu
widzenia intereséw panstwa i narodu - maja za zadanie doprowadzi¢ do osiagnie-
cia przez spoleczenstwo stanu katartycznego. Wydaje sie, ze te uwage Amosa Elona
mozna zgeneralizowa¢ na nauki historyczne i nauki spoleczne w ogdle.

Wspomniany przeze mnie imperatyw pamieci na przetomie XX i XXI wieku stat
sie swojego rodzaju fiksacja na przeszlosci. D. Rieff przywoluje stowa Tzvetana To-
dorova’, ktéry w odniesieniu do poczatku XXI wieku pisze wprost o nowym kulcie

- kulcie pamieci, ktory by¢ moze przechodzi juz w terror pamieci. Mowa jest o za-
grozeniu mechanizmem kolektywnego pamietania, ktéry moze sta¢ si¢ szczeg6lnie
niebezpieczny wlasnie w okresach kryzyséw i transformacji. Ta okolicznos¢ jest waz-
na z punktu widzenia tematu niniejszego opracowania. W kontekécie wspoélczesnej
Rosji kwestia pamieci historycznej jest specyficzna, bo dotyczy niespotykanej w XX

-wiecznej historii Europy traumy na skal¢ narodowa - doswiadczenia Gulagu. A.
Etkind zwraca uwagg, ze efektem do$wiadczenia terroru panstwa stalinowskiego jest
postsowieckie przesycenie terazniejszo$ci — pamiecia. Jest to pamie¢¢ o masowych re-
presjach, ktére w Rosji nie doczekaly sie jednoznacznego osadu spotecznego. Stad,
w wyniku braku rozliczenia z przeszto$cia, zbiorowa pamie¢ historyczna szczegélnie
podatna jest na reinterpretacje i moze stuzy¢ wrecz jako substytut polityki (STxung,
2016, 8. 18-24).

ZALOZENIA BADAWCZE

W mojej pracy zakladam, ze momenty kryzyséw panstwowych i transformacji
systemowych sprzyjaja ideologicznej manipulacji pamiecig historyczng. Jednym
z pol, na ktérym zachodzi owa manipulacja, jest edukacja historyczna, definiowana
tutaj jako cze$¢ szerszej domeny polityki pamieci panstwa®. Wspdlczesna Rosja jest
przyktadem panstwa przechodzacego transformacje w kierunku pelnego autoryta-
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ryzmu. Kazimierz Przyszczypkowski (2012) zwraca uwage, ze w takich systemach
mamy do czynienia ze zlaniem sie dziedziny polityki i edukacji ,poprzez podpo-
rzagdkowanie przez wladze polityczne $rodowiska naukowego, badan naukowych
z obszaru edukacji i instytucji edukacyjnych” (s. 39). W takich warunkach dziedzine
edukacje ujmuje sie jako domene jakiego$ rodzaju dyskursu politycznego. Ten z ko-
lei jest rodzajem dyskursu ideologicznego, charakterystycznego dla okreslonej gru-
py spolecznej lub, jak ujmuje to Bogustaw Sliwerski (2015), ,,obludnym parawanem
ideowym’, ktéry poprzez gloszone poglady, wyznawane normy i cele ukrywa wlasci-
we interesy grupy spolecznej lub klasowej (s. 419). W domenie edukacji wyraza si¢
to w ideologiach edukacyjnych, ktore sg ,wyrazicielkami intereséw poszczegélnych
grup, klas czy narodéw, zbiorowosci, ruchéw politycznych czy religijnych, dazac
do narzucania swych partykularnych celéw i intereséw oraz zdominowania innych
ludzi” (s. 418).

Ogolnie mozna powiedzie¢, ze najwazniejsze ideologie dzi$ to konserwatyzm, li-
beralizm i radykalna lewica. Systematyczng ich analiz¢ mozna znalez¢ w pracy Bo-
gustawa Sliwerskiego Edukacja (w) polityce. Polityka (w) edukacji. Inspiracje do ba-
dan polityki oswiatowej. Dla kontekstu zachodnioeuropejskiego wymienione trzy
warianty sg obecnie najwazniejsze, wiec pomija sie poboczne warianty ideologiczne,
takie jak faszyzm czy fundamentalizm religijny (Sliwerski, 2015, s. 418)°. Rosja jest
przypadkiem swoistym, wytamujacym sie z tej zasady. Mozna ja nazwa¢ panstwem
inkwizycyjnym, a wiec takim, w ktérym ,.sila zaprowadza si¢ okreslona ideologie
lub religie. Stuza temu specjalne instytucje. Tutaj w $cislej bliskosci dzialajg systemy
prawne, ideologiczne i edukacyjne, przy czym edukacja staje si¢ przedluzeniem ofi-
cjalnej ideologii panstwa pietnujac alternatywne systemy wartoéci” (Przyszczypkow-
ski, 2012, 5. 45). Powoduje to konieczno$¢ rekonstrukcji w mojej pracy dominujacego
w obecnej Rosji wariantu ideologii panistwowej. Praca zawiera takze analize dyskursu
ideologicznego wplywu panstwa na edukacje historyczng w Rosji Putina.

Analiza prowadzona jest na poziomie analizy makropolityki o§wiatowej Federa-
cji Rosyjskiej (Sliwerski 2013, s. 106.). Opiera sie ona na materiatach historycznych,
na podstawie ktorych rekonstruuje tendencje polityczne poprzedzajace wlasciwy
zwrot w polityce oswiatowej panstwa rosyjskiego. W tej ideologicznej ewolucji waz-
ng role odgrywaly organizacje mlodziezowe, funkcjonujace jako poligon doswiad-
czalny dla odzialywania indoktrynacyjnego. Nastepnie analizie poddaje wybrane
(symptomatyczne) materialy zebrane podczas monitorowania medialnej przestrzeni
publicznej Rosji w latach 2014-2016". Przyjmujac za gléwne pole analizy materia-
ty dotyczace publicznej dyskusji o programie nauczania historii Rosji, przyjrze sie,
jak na tym polu obecna wtadza manipuluje tresciami, ideami, warto$ciami w celu
narzucenia i utrzymania politycznego porzadku. Publiczna dyskusja wokét zmian
w programie nauczania historii Rosji okazuje si¢ pierwszym krokiem do catkowitej
przebudowy systemu edukacyjnego w Federacji Rosyjskiej.
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W POSZUKIWANIU NOWEJ IDEOLOGII PANSTWOWE]J. REKONSTRUKCJA

Zmianom pozycji i polityki Rosji na arenie miedzynarodowej w ostatnich latach
towarzyszyly intensywne dzialania obozu wladzy w polityce wewnetrznej. By¢ moze
najwazniejsze z nich dotycza sfery ideologicznej, w ktdrej jedno z istotniejszych
miejsc obok mediéw zajmuje panstwowy system edukacji. Panistwo rosyjskie, a ra-
czej przedstawiciele klasy rzadzacej, skupieni wokot prezydenta Wiadimira Putina,
od czasu stabilizacji ekonomicznej kraju na poczatku lat XXI wieku poszukiwali
nowego formatu ideologicznego, ktéry mialby odgrywac role oficjalnej ideologii
panstwowej Federacji Rosyjskiej. Chodzilo o koncepcje panstwowej ideologii, ktora
miala sta¢ sie przeciwwaga dla tendencji ideologicznych i politycznych przesigka-
jacych do Rosji z Zachodu. Pierwsza probag poszukiwania rosyjskiej ,trzeciej dro-
gi” byta koncepcja ,,suwerennej demokracji’, stworzona przez Wiadystawa Surkowa.
W 2005 roku Surkow, w tamtym czasie doradca prezydenta Putina, zainicjowat dys-
kusje o wytyczeniu nowych narodowych priorytetéw dla Rosji. Po roku, w trakcie
spotkania z ,,aktywem” partii wladzy ,,Jedna Rosja’, zaprezentowat wstepny program
ideologiczny, nazwany przez niego ,suwerenng demokracjg’ (CemeHnxuH, 2008).
W istocie zainicjowany zostal proces konceptualizacji tego pojecia, w ktérym brali
udziat czotowi historycy, filozofowie, politolodzy i politycy kraju. Proces otrzymat
wsparcie prezydenta Putina, najbardziej zainteresowanego w stworzeniu ideologicz-
nej podstawy uzasadniajacej funkcjonowanie autorytarnego systemu wladzy w Rosji.
Pod koniec 2006 roku postulat dgzenia ku ,,suwerennej demokracji” stat sie oficjal-
nym stanowiskiem partii wladzy, ktéra przyjeta je jako istotng czes¢ swojego pro-
gramu politycznego dla kraju. Stowo ,,suwerenna” w odniesieniu do systemu demo-
kratycznego, ktéry poniekad mial by¢ rzeczywistoscia polityczng Rosji, definiowano
poprzez opis tego, czym owa demokracja na modle rosyjska nie jest. A zatem jest ona
suwerenna, bo nie jest zalezna lub sterowana przez obce, zewnetrzne sity. Surkow
pisal: ,nie jest to sterowana demokracja, narzucana nam przez niektére globalne sity
wplywu. [...] Nie jest to szablonowy model nieefektywnych, a takze zarzadzanych
z zewnatrz rezymoéw politycznych i ekonomicznych” (Opnos, 2005, s. 5). W sumie,
W pojeciu ,suwerennej demokracji” nie dostrzegano zadnej tautologii. Zaczeto ono
oznacza¢ unikalng dla Rosji forme politycznego ustroju, gdzie priorytetem jest silna
pozycja struktur panstwowych. Tradycyjne rozumowanie demokratyczne, z koncep-
cja narodu jako suwerena, w Rosji zostalo zastapione przez swoje przeciwienstwo.
Priorytet struktur panstwa nad obywatelami, dowolna interpretacja i naruszanie
zasad demokracji powodowalo, ze w spoleczenstwie rosyjskim (jeszcze z czaséw so-
wieckich znanym z ironicznego poczucia humoru w odniesieniu do wladzy) przyjeto
sie zartowad, ze suwerenna demokracja oznacza, ze wtadza jest suwerenna od narodu.

Niemniej proces poszukiwania nowej ideologii panistwowej w Rosji, zainicjowany
W 2005 r., bardzo szybko zaczal przekladad sie na polityke edukacyjng panstwa w od-
niesieniu do dzieci i mlodziezy. W 2003 r. Catherine Merridale przedstawiajac wyni-
ki badan w Rosji, przytaczata wywiady z nauczycielami akademickimi i studentami.
Fraza, mogaca stuzy¢ jako syntetyczne podsumowanie jej rozméw brzmiata: ,,chce-
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my [uczy¢ sie] historii takiej jak wasza [zachodnia] - historii bez ideologii” (Merri-
dale, 2003, s. 26). Autorka wnioskowala, ze mtode pokolenie Rosjan poddane zostato
oddzialywaniom globalizacji oraz komercjalizacji i nie jest zainteresowane debata-
mi ideologicznymi. Juz po dwéch latach, w 2005 r. zaszla znaczaca zmiana. W tym
czasie powstaje szereg inicjatyw sterowanych centralnie, majacych zadanie masowej
mobilizacji mlodziezy pod sztandarami ideologicznie odrodzonej Rosji. Ten ogol-
norosyjski proces byl sterowany przez Kreml, reprezentowany przez Wladystawa
Surkowa. Przyktadem wymownie obrazujacym mozliwosci aktywizacji i konstrukeji
masowych ruchéw mtodziezowych przez aparat kremlowski byta organizacja Mlo-
dziezowy Demokratyczny Antyfaszystowski Ruch NASI. Inicjatywa stworzenia ma-
sowego, politycznego ruchu mlodziezowego zrodzita si¢ w gabinetach urzednikéw
administracji prezydenta. Do tego celu wykorzystano najsilniejszy symbol wspot-
czesnej Rosji (a dawniej Zwigzku Radzieckiego) — wygrang w II wojnie $wiatowe;.
Pokonanie faszystowskich Niemiec moze by¢ uwazane za gléwny mit zalozycielski
wspolczesnego spoleczenstwa rosyjskiego i jako taki zostal w Rosji sakralizowany.
Préby podwazania znaczenia udzialu ZSRR w II wojnie $§wiatowej sa wspolfczesnie
nie do pomyélenia. Zatem wybdr nazwy ,antyfaszystkowski’, jako nawiazujacej
do tego wydarzenia, tylko pozornie moze wydawac si¢ absurdalny w XXI-wiecznej
Rosji. Wyznaczony lider ruchu $wiadomie wykorzystywal analogie do wydarzen wo-
jennych. W o$wiadczeniu wystanym mediom, w ktérym powiadamia si¢ o stworze-
niu ,,Naszych’, podano, ze jest to forma uczczenia 60. rocznicy zakonczenia IT wojny
$wiatowej (MyxuH, 2006, s. 123). Pod tym wzgledem stowo ,,antyfaszystowski” w na-
zwie moze by¢ rozumiane jako bohaterski, prawdziwie rosyjski, a wreszcie uswieco-
ny. Poza tym takie miano blokuje dyskursywnie krytyke w odniesieniu do cztonkéw
stowarzyszenia — antyfaszystowski to zawsze prawy.

Pomimo deklaracji lideréw ruchu, ze jest to inicjatywa oddolna mlodziezowych
grup oséb w wieku od 15 do 18 lat, nie skrywano faktu, ze organizowanie zrzesze-
nia odbywato si¢ pod kremlowska egida. Kongres zatozycielski odbywal sie w sali
koncertowej Rosyjskiej Akademii Nauk, do ktdrej zwieziono prawie 700 mltodych
delegatow z calej Rosji. W konferencji zatozycielskiej brat udzial m.in. minister edu-
kacji i nauki Rosyjskiej Federacji oraz zwigzany z Kremlem stynny prezenter telewi-
zyjny, jeden z gléwnych propagandystéw w rosyjskich mediach. ,Nasi” przyjeli tez
manifest ruchu, w ktérym precyzowali swoje cele: zachowanie suwerennosci Rosji,
przeprowadzenie modernizacji kraju oraz formowanie spoleczenstwa obywatelskie-
go. Wszystko to w celu uczynienia z Rosji $wiatowego lidera XXI wieku (MyxuHs,
2006, S. 125).

IDEOLOGICZNE OTWARCIE DENOTAC]I POI];(E

Wida¢ wiec, ze wladze rosyjskie bardzo powaznie potraktowaly kwestie ideolo-
gii edukacyjnej przeznaczonej dla mlodego pokolenia Rosjan. Ogromne naklady fi-
nansowe i dzialania organizacyjne powodowaly, ze Ruch ,,Naszych” szybko stat sie
rozpoznawalny i masowy (ponad 100 tys. czlonkéw). Oczywiscie, nie byt on spon-
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taniczny. Organizacyjnie przypominat raczej dawny sowiecki Komsomol - na czele
oddzialéw regionalnych ,Naszych” stali np. komisarze odpowiedzialni za prace ide-
ologiczng, stworzono takze specjalne stroje dla funkcyjnych cztonkéw (Fitzpartick,
2012, s. 22—-23). Ruch miat swoja flage. Mozna powiedzie¢, ze pomimo zapiséw ma-
nifestu, w ktérych podkreslano element modernizacji kraju poprzez wzmacnianie
spoteczenstwa obywatelskiego w mlodziezowym przedziale wiekowym, faktycznie
wiadza zdecydowala sie p6js¢ w kierunku sprawdzonych technologii politycznej
pracy z mlodzieza, nawiagzujacych do centralistycznych i silnie zideologizowanych
doswiadczen radzieckiej przesztosci. Zamiast stworzy¢ elementy spoleczenstwa oby-
watelskiego, zbudowano zhierarchizowang i wodzowska strukture. Gdyby chcie¢ od-
czytad intencje wladz, ktére staly za tg inicjatywa, nalezaloby przyjrze¢ sie temu, jak
konstruowany byl dyskurs przeciwnika albo raczej wroga - faszysty - ktory konsty-
tuowal tozsamos¢ antyfaszystowska ruchu miodziezowego. Otéz w deklaracjach za-
tozycielskich lideréw ,,Naszych” uwidacznia si¢ bardzo specyficzna redefinicja tego
pojecia. Faszysta bowiem to dla ideologéw ,,Naszych” przeciwnik polityczny Kremla:
sprzedajne (czytaj prozachodnie) media, oligarchowie (tylko ci skonfliktowani
z Kremlem, jak B. Berezowskij) lub partia ,,Jabloko (liberalno-demokratyczna, opo-
zycyjna partia rosyjska). Przyktad tej redefinicji pojecia ,faszyzmu” pokazuje, w jaki
sposob zostal zainicjowany w Rosji proces, ktdry po 10 latach wyszed! poza grupe
mlodziezowa i osiagnal ogdlnospoleczng skale. Chodzi mi o proces, ktéry mozna
nazwac ideologicznym otwarciem denotacji. Jest to zatem proces, w ktérym np. silnie
upolitycznione pojecia (jak faszyzm) moga odnosi¢ sie do catkowicie nowych desy-
gnatow, czesto zupelnie niezwigzanych ze Zrédtowym znaczeniem pojecia. To otwar-
cie zbioru desygnatow jest warunkowane biezacym zapotrzebowaniem politycznym.
W czasie, gdy panstwo rosyjskie zaczynalo budowe ideologicznych podwalin pod
Putinowski rezym, ,,faszystg” zostawat kazdy, kto wystepowal przeciwko konsolidacji
wiadzy przez jego otoczenie. To jest tez czas, w ktérym pojecie demokracji liberalnej
(i liberalizmu jako takiego) zaczeto nabiera¢ w Rosji negatywnych konotacji. Ta stra-
tegia dyskursywna, wykorzystywana w pracy z mlodzieza od kilkunastu lat przynio-
sta spodziewane efekty. Dzisiaj, w mlodziezowym slangu, liberalizm, utozsamiany
z Zachodem, kontaminowany jest z pederastig (dla wiekszoéci Rosjan, symbolem
zachodniego upadku cywilizacyjnego), co daje pojecie liberast — obrazliwe okreélenie
zwolennikéw opozycji demokratycznej, obroncodw praw cztowieka itp.*

Tak wiec deklarowany modernizacyjny projekt ideologicznej pracy z mlodzieza,
okazal si¢ w istocie polityczng technologia wzorowang na sprawdzonych radzieckich
mechanizmach indoktrynacji dzieci i mlodziezy. Wykorzystano w niej stary zapas
symboliczny, w ktérym ultymatywnym wrogiem, w obronie przed ktérym zjedno-
czy¢ sie muszg wszyscy, pozostaje ,faszysta”. Innowacja byto to, ze egzemplifikacjg
pojecia faszyzmu stala si¢ demokracja liberalna, a szerzej - tendencje wolnoscio-
we. Ruch ,,Nasi” przetrwat kilka lat. W tym czasie byt platforma masowego wply-
wu wladzy na mlodziez, kanalizowania jej aktywnosci, przede wszystkim w celu
neutralizacji potencjalu kontestacyjnego. W jakims$ sensie stat sie tez inkubatorem
miodych kadr rosngcego w sile rezymu Putina. Z perspektywy dziesieciu lat mozna
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powiedzie¢, ze byl to poczatek ideologicznej konsolidacji spoteczenstwa wokot elit
rzadzacych w Rosji i w istocie poczatek wielkiego marszu antymodernizacyjnego
Federacji Rosyjskiej. Dlugofalowym efektem tych dzialan bylo ukonstytuowanie si¢
pewnego rodzaju przekazu ideologicznego, niewyrazanego wtedy jeszcze wprost pod
postacig manifestow lub zwartych opracowan, ale przez badaczy publicznego dys-
kursu w Rosji nazywanego ,,naszyzmemn’. Pod koniec pierwszej dekady XXI wieku
»haszyzm” zaczynal taczy¢ w sobie agresywny nacjonalizm z rasizmem (Fadeicheva,
20009, S. 4-15).

ROSYJSKI ZWROT KU KONSERWATYZMOWI?

Tworzenie spojnej i dojrzatej koncepcji ideologii pafistwowej Rosji oraz zwrot ca-
tego organizmu panstwowego w nowym kierunku przypada na moment rozpoczecia
trzeciej kadencji prezydenckiej Wiadimira Putina w 2012 roku. Witold Rodkiewicz
i Jadwiga Rogoza z Oérodka Studiéw Wschodnich nazywaja ten zwrot rozpoczeciem

»projektu konserwatywnego” (Rodkiewicz, Rogoza, 2015). Ideologia konserwatywna
stalg sie gtéwng ideologia Kremla. W tym projekcie pobrzmiewajg znane juz wcze-
$niej tendencje anty-liberalne, a calo$¢ skierowana jest na zachowanie stabilnosci
obecnego rezymu wladzy. W skrécie mozna powiedzieé, ze nowa rosyjska inkarna-
cja ideologii konserwatyzmu oznacza ,konieczno$¢ istnienia w Rosji silnej, hierar-
chicznej i scentralizowanej wladzy panstwowej, uosabianej przez charyzmatycznego
lidera, ktérego wladza ma szczegdlny, quasi-sakralny charakter, mimo formalnego
utrzymywania demokratycznych (wyborczych) mechanizméw legitymizacji” (s. 7).
Jesli chodzi o porzadek spoleczny, to podkreslana jest potrzeba powrotu do tradycyj-
nych rosyjskich warto$ci, takich jak tradycyjna rodzina o strukturze patriarchalnej,
postuszna moralnym nakazom formowanym w tonie Rosyjskiej Cerkwii Prawostaw-
nej. Analitycy OSW podkreslaja, ze tak sformutowany program odnowy moralnej
Rosji skierowany jest na utrzymanie politycznego status quo, poprzez ideologiczng
legitymizacje autorytarnej wladzy jako ,naturalnej” dla rosyjskiego spoteczenstwa.
Jesli chodzi o moralne postulaty, autorzy analizy twierdza, ze wladza nie ma zamiaru
ich realizowac. Jest to raczej ,,polityczna technologia — narzedzie stuzace manipulacji
$wiadomoscig spoteczng” (s. 7). Stad uprawnione jest poréwnanie konserwatywnego
zwrotu do wiosek potiomkinowskich, tj. obecny kurs na konserwatyzm w Rosji moz-
na nazwa¢ kursem na konserwatyzm potiomkinowski, w ktérym ideologia staje sie
atrapg bedaca jednoczesnie narzedziem kontroli spotecznej, ktdre daje uzasadnienie
dla represyjnej polityki wewnetrznej i antyzachodniej polityki zagraniczne;.

»WLOSY STAJA DEBA!”, CZYLI UNIFIKACJA PROGRAMU NAUCZANIA HISTORII
ROSJI

Fraza ,wlosy staja deba” pojawila sie kilkakrotnie w trakcie dorocznych, trans-
mitowanych na zywo rozméw prezydenta Putina ze starannie wyselekcjonowanymi
przedstawicieli narodu rosyjskiego. Z punktu widzenia ewolucji polityki edukacyjnej

193
Wojciech Siegieri

Naprzéd ku przesztosci! Nauczanie historii a zmiany ideologii paristwowej w Rosji na poczgtku XXI wieku



najwazniejsze byly wystapienia w 2007 roku i - juz po powrocie na fotel prezydencki
- w 2012 roku. Wtedy, w trakcie odpowiedzi na pytania dotyczace szkolnictwa, Putin
wystepowal ze zdecydowang krytyka zawartosci podrecznikéw szkolnych. W 2007
roku, w odpowiedzi na pytania nauczycielki historii z Jekaterynburga na Uralu, pre-
zydent Rosji powiedzial, Ze jest skrajnie zaniepokojony tym, co przeczytat w podrecz-
nikach historii. Jego uwage zwrécily szczegdlnie opracowania tematdéw zwigzanych
z IT wojna $wiatowq. Podobnie negatywna ocena zawartosci merytorycznej podrecz-
nikéw do historii pojawila si¢ w 2012 r., jednak w tym przypadku zabrzmiata bar-
dziej zdecydowanie i miafa daleko idgce konsekwencje dla calego systemu edukacji
w Rosji. Prezydencka krytyka skupiala si¢ nie tylko na tresciach programu, ale takze
na calej galezi przemystu wydawnictw szkolnych. Rynek wydawniczy byt wiec oce-
niony jako zbyt skomercjalizowany i Zle regulowany. W kontekscie ,,zwrotu konser-
watywnego~ oznaczalo to stabo zawoalowane wezwanie wladzy do podjecia prac nad
centralizacjg tej czesci rynku wydawniczego oraz unifikacjg tredci, sktadajacych sie
na podreczniki oraz materialy pomocnicze dla rosyjskich uczniéw (Karpiuk, 2015).

To, co 2012 r. moglo by¢ interpretowane jako zdecydowana sugestia, w ciaggu
roku 2013 stalo sie oficjalnym poruczeniem prezydenta. W trakcie posiedzenia Rady
ds. Stosunkéw miedzy Narodami Rosyjskiej Federacji Wladimir Putin stwierdzil,
ze oczekuje wypracowania ujednoliconego podrecznika do nauczania historii Rosji
dla szkot $rednich. Chodzitlo mu o to, by taki podrecznik byl napisany dla kazdej
klasy szkoly $redniej, z tym ze powinien by¢ oparty na jednej koncepcji. Ta za$ zo-
stata sformulowana w kategoriach odnoszacych si¢ do ustalonej i niezmiennej logiki,
ktora miala opisywac rosyjska panstwowos$¢ jako strukture ciagla. Nowa historia dla
licealistéw powinna cechowa¢ si¢ szacunkiem do kazdego z etapéw panstwowosci
Rosji oraz pokazywad, ze ,historyczny los” Rosji to nic innego jak ,jednoczenie rdz-
nych narodéw, tradycji i kultur”. Juz na etapie formowania kierunkéw tej programo-
wej unifikacji wida¢, ze historia w szkole zaczeta by¢ pozycjonowana jako element
majacy uzasadnia¢ nacisk na stabilno$ci struktur wtadzy centralnej. ,Wydarzenia hi-
storyczne” w obrebie wypracowanej logiki cigglosci staja sie ,losem Rosji” — w istocie
kategorig metafizyczna, wykluczajaca jakikolwiek konflikt czy agresje. Losem Rosji
mialoby by¢ w rozumieniu Putina ,,jednoczenie réznic” - etnicznych, narodowoscio-
wych, granicznych - w metafizycznym sensie — wszystkich.

Zlecenie prac nad ujednoliconym podrecznikiem historii Rosji zostalo podjete
przez przedstawicieli rzadu i Dumy. W ciagu prac legislacyjnych koncepcja ewolu-
owala, zeby w koncu przybra¢ forme ,historyczno-kulturowego standardu” okre-
$lajacego to, jakie tresci i w jaki sposéb beda zawarte w podrecznikach do historii.
Co symptomatyczne, za projekt ustawy w tej sprawie odpowiadata w Dumie Irina
Jarowaja, cztonkini partii ,,Jedna Rosja” i przewodniczaca parlamentarnego komitetu
ds. bezpieczenstwa i przeciwdziatania korupcji2. Mozna wiec powiedzieé, ze kwestie
unifikacji historii wykladanej rosyjskiej mlodziezy staly sie réwnoznaczne z bezpie-
czenstwem narodowym jako takim. Polityka bezpieczenstwa zewnetrznego i we-
wnetrznego obecnych wiladz Rosji jest z pewnoscig polityka izolacjonizmu i odwro-
tu od liberalnych warto$ci utozsamianych z wpltywami panstw zachodnich. Mozna
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sie byto spodziewa¢, ze wersja historii Rosji, zaprezentowana w standardzie, bedzie
miata podobny wektor ideologiczny. W lipcu 2013 r. czlonkowie roboczej grupy In-
stytutu Historii Rosji przy Rosyjskiej Akademii Nauk opublikowali gotowy projekt
standardu, rozpoczynajac goraca dyskusje historykéw, nauczycieli i komentatoréw
na ten temat®.

NAROD SEOWIANSKI I SOWIECKI MIT POCZATKU

Na poczatku 2015 r. Ministerstwo Edukacji i Nauki FR podjeto decyzje o reko-
mendacji trzech serii wydawniczych, trzech réinych wydawnictw o$wiatowych,
eliminujac z dopuszczalnej listy 37 pozycji wykorzystywanych dotychczas. Ksigzki
wybranych wydawnictw mialy sta¢ sie¢ w nadchodzacym roku szkolnym kanonem
dla uczniéw od széstej do dziesiatej klasy. Caly proces wylaniania prawidiowej wer-
sji historii Rosji byt szeroko komentowany w przestrzeni publicznej. Oprécz oficjal-
nych, oczywiscie przychylnych gloséw historykéw warto przytoczy¢ opinie przed-
stawicieli nauczycieli historii. Jako reprezentatywny dla krytykéw ujednoliconego
podrecznika wybralem komentarz autorstwa Leonida Kacwy, jednego z najlepszych
nauczycieli historii w Rosji, pracujacego w znanym moskiewskim gimnazjum i au-
tora wielu podrecznikéw do historii Rosji. Pedagog skupia sie na standardzie jako
podstawie pdzniejszego wyboru konkretnego podrecznika. To co moze niepokoié,
to swojego rodzaju administracyjne uniemozliwienie dyskusji na temat niektérych
wydarzen z historii Rosji, ktore nie s wcale jednoznaczne - nawet dla rosyjskich
historykéw. Z punktu widzenia polskiej historiografii najwazniejszym zarzutem
Kacwy jest jednoznaczne i niepodlegajace dyskusji stwierdzenie zawarte w standar-
dach, ze II wojna $wiatowa dla Zwigzku Sowieckiego rozpoczeta sie 22 czerwca 1941
r.* Konstrukcja standardu uniemozliwia postawienie tej kwestii jako alternatywnej
dla daty 17 wrzesnia 1939 r., przez co blokuje mozliwos¢ dyskusji i wspolnego roz-
wazania z uczniami mozliwych interpretacji tego wydarzenia. Z punktu widzenia
roli, jaka odgrywa do dzi$ mit Wielkiej Wojny Ojczyznianej, to administracyjne za-
blokowanie mozliwosci dyskursu szkolnego mozna poréwna¢ do nalozenia ideolo-
gicznego tabu - ze wszystkimi konsekwencjami jego naruszenia. Taki stan rzeczy
dla Rosji jest przypieczetowaniem powrotu do momentu w dziejach, ktory najlepiej
oddaje pojecie czasu mitycznego. Krytyczny powrét do tego momentu, mogacy re-
alizowa¢ sie na lekcjach historii, dawatby szanse analizy etiologicznej funkcji mitu
Wielkiej Wojny Ojczyznianej w ideologii i polityce panstwa’. W obecnej sytuacji
staje si¢ to strukturalnie niemozliwie. Mozna przewidywac, ze bedzie to ze szkoda
dla rosyjskiego rozumienia historii, zwlaszcza ze wcigz zaskakujaca (takze dla oséb,
dla ktérych temat wojny nie jest obcy) pozostaje reakcja np. dysydentéw sowieckich
na wydarzenia IT wojny $wiatowej. Jak pisze Orlando Figas (2011), dziatania wojenne
spowodowaly, ze Rosjanie poczuli si¢ jednym narodem: ,,Pasternak napisze pdzniej,
ze wojna bylta okresem, w ktérym zylo sie pelng piersia, przez to czasem nieskre-
powanego, radosnego poczucia wspdlnoty” (s. 484). Z drugiej strony, oficjalna pro-
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paganda juz od pierwszych momentéw w czerwcu 1941 r. zaczeta konstruowaé mit
jednego narodu polaczonego w walce z faszystami:

Nazajutrz, ,Krasnaja Zwiezda’, organ Armii Czerwonej, nazwala ja ,,$wieta
wojng”. Zolnierze walczyli za Rosje, za ,rodzine narodéw” Zwiazku Sowiec-
kiego, za panstowianskie braterstwo albo za Stalina. [...] Historia stata si¢ opo-
wie$cig o czynach wielkich ludzi, a nie dziejami walk klasowych (s. 484-485).
Biorac pod uwage rosnacy rozmach, z jakim rokrocznie przeprowadzane
sg obchody rocznicy zakonczenia II wojny §wiatowej, najpewniej pozostanie
ona w samym centrum ideologii i polityki edukacyjnej Rosji jako $wiety, nie-
kwestionowany, sowiecki i genetycznie stalinowski mit poczatku wspotcze-
snej Rosji.

Ten przyktad dobrze unaocznia zjawisko dostosowywania oficjalnej wersji tra-
dycji w kreowanym przekazie historycznym do biezacego zapotrzebowania ideolo-
gicznego panstwa. Jako takie zjawisko te wystepuje uniwersalnie — niewatpliwie tak-
ze w panstwach europejskiej demokracji czy w Ameryce. Jednak o ile wspoélcze$nie
na Zachodzie raczej oczywiste jest traktowanie danego tekstu historycznego jako
jednego z wariantdéw narracji o przesztosci*®, o tyle obecnie w Rosji mamy do czynie-
nia z odwrotng tendencja. Historia staje sie tekstem kanonicznym i wykluczone jest
myslenie o jej przekazie w szkole jako o procesie, ktéry Marcin Kula (2003) nazywa

»wyborem tradycji”. W kontekscie historii Rosji przywoluje on pierwsze po napadzie
Niemiec wystapienie Stalina z 1941 r. Padaly w nim odwotania do bohaterskich czy-
néw Aleksandra Newskiego, Minina i Pozarskiego, Kutuzowa, Suworowa. To w tym
czasie II wojne $wiatowa ,,zdefiniowano jako Wielka Wojne OjczyZniang — odwo-
tujac si¢ do mitu obrony przed Napoleonem”, wraz z takimi elementami jak parada
pokonanych w Moskwie wzorowana na tym, jak $wietowano zwyciestwo nad Napo-
leonem (s. 139-140). W przyjetych historyczno-kulturowych standardach dla nauki
historii Rosji taka dekonstrukcja mitu Wielkiej Wojny OjczyzZnianej jest niemozliwa.
Ta narracja historyczna musi pozosta¢ przezroczysta”.

W swojej krytycznej ocenie standardu Leonid Kacwa zwraca takze uwage na inne
niescistosci — z pozoru blahe, ale w istocie majace wplyw na ogélny jego wyraz. Bar-
dzo ciekawie wyglada zestawienie twierdzen o procesach historycznych odseparowa-
nych od siebie okresem 1000 lat. Ot6z z jednej strony, w przygotowanych standar-
dach moéwi sie, ze w X wieku Stowianie stali si¢ ,jednym narodem” (sic!), zdajacym
sobie sprawe ze swojej pozycji miedzy innymi narodami éwczesnej Europy. Z dru-
giej za$, oceniajac koniec XX wieku dla Rosji, historycy Rosyjskiej Akademii Nauk
okres reform ekonomicznych Jegora Gajdara nazywajg bardzo pejoratywna w Rosji
nazwg ,terapii szokowej”, skutkujaca radykalnym obnizeniem poziomu zycia obywa-
teli. W zadziwiajacy sposéb zostala tutaj pomylona przyczyna ze skutkiem. Refor-
my Gajdara byly niezbedne dla przejscia ze zbankrutowanego systemu sowieckiego
(co skutkowalo obnizeniem stopy zyciowej) do gospodarki opartej na wolnym ryn-
ku. Byly lekarstwem, a nie przyczyna. Te reinterpretacje historyczne moga by¢ nie

196
Forum Oswiatowe 28(2)

Sekcja tematyczna



do przyjecia dla kompetentnego historyka. Jednak z punktu widzenia ideologicznych
celow panstwa, stawianych nauczaniu historii w szkole, sa spéjne w swoim politycz-
nym wyrazie.

Te kontrowersyjne reinterpretacje dawnej i wspolczesnej historii dajg sie wytlu-
maczy¢, jesli odniesiemy je do bardzo silnego w XIX-wiecznej Rosji (dzi$ btyska-
wicznie odzywajacego pod nieznacznie zmienionymi hastami) pradu ideowego -
stowianofilstwa. Richard Pipes (2013) zauwaza, ze byla to pierwsza rosyjska ideologia
nacjonalizmu (wtedy jeszcze nie ksenofobii) (s. 273). Nie wdajac sie w szczegélowe
rozwazania, trzeba powiedzie¢, ze stowianofile budowali swoja pozycje na przeciw-
stawieniu sobie racjonalnego i pysznego Zachodu i uduchowionego, wspdlnotowe-
go Wschodu. Pipes pisze: ,Na gruncie tych przestanek powstata osobliwa, anarcho
konserwatywna filozofia polityczna” (s. 274), w interpretacji ktorej, modernizacja
Rosji na wzor zachodni, dokonana przez Piotra I byla uwazana za catkowicie obca
jej naturze. Dlatego ,,kraj musial wrdci¢ do swego dziedzictwa”. Tak wiec to, co taczy
wspomniane reinterpretacje oddalonych od siebie wydarzen, to przepracowywana
obecnie w Rosji, XIX-wieczna ideologia stowianofili: z jednej strony jest to odwola-
nie do wyimaginowanej prawspdlnoty stowianskiej i prawostawnej jako moralnego
fundamentu obecnej odnowy Rosji, a z drugiej — nienawi$¢ do tego, co zachodnie -
indywidualistycznie pojmowana wolno$¢ lub ogélnie — postep. W tym uktadzie Jegor
Gajdar bytby pomniejsza inkarnacjg Piotra L.

Ostatnig wazna kwestig jest to, jak projektowana jest rola nauczyciela w procesie
przekazywania wiedzy w szkole. Oparcie si¢ na ujednoliconym podreczniku, ktéry
w spos6b jednoznaczny przekazuje interpretacje historii zawarta w standardzie, po-
woduje, ze rola nauczyciela zostaje ograniczona tylko do przekazania i wyegzekwo-
wania wiedzy podrecznikowej. Niemozliwe w tym systemie staje si¢ odwotanie do al-
ternatywnych podrecznikéw, alternatywnych materiatéw lub pomocy naukowych
(te takze podlegaja standardom), poniewaz bedzie to zabronione. W kategoriach
proponowanych przez Dorote Klus-Stafiska (2012) reforma zdefiniuje nauczyciela
jako osobe posredniczacg w ,monologu znaczen’, przekazujaca uczniowi publiczng
wiedze ,,obiektywng” (s. 98). Przypisanie takiej roli nauczycielowi wpisuje si¢ w lo-
gike kultury postfiguratywnej (pojecie M. Mead), w ktérej dominuje kult przodkéw
i przesztosci (s. 27). Roznica pomiedzy ,zwyczajng” szkola transmisyjng z ,trady-
cyjnym” kultem przeszlosci a projektowanym obecnie w Rosji systemem dotyczy
zdecydowanie szerszych prerogatyw administracji o$wiatowej. Dzisiaj realne staja
sie sankgcje karne, ktore moga by¢ stosowane w odniesieniu do nauczycieli narusza-
jacych ideologiczne status quo historycznego monologu®. Przestaja wiec dziwi¢ od-
wolania do czaséw sowieckich, gdy przewiduje sig, jak bedzie dziata¢ system kontroli
nad przekazem wiedzy w klasie szkolnej. Jak méwi Kacwa, antycypujac jego mecha-
nizmy, w ZSRR to nie dzieci donosily dyrekeji szkoty o ideologicznych odstepstwach
na lekcjach. Po prostu opowiadaly rodzicom w domu o tym, co ustyszaly w szkole,
a rodzice zglaszali to administracji. Wedlug tych interpretacji w Rosji powraca wid-
mo pierwszej potowy XX wieku.
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KONKLUZJE

W ciggu ostatniego dziesieciolecia system wladzy w Rosji przeszedl ewolucje
od wzglednej demokracji liberalnej do systemu niedemokratycznego. Zmiany sys-
temowe katalizowane byly przez nacisk ideologii panstwowej, takze ewoluujacej
w kierunku antydemokratycznym. Polscy analitycy zaproponowali nazwac te ideolo-
gie potiomkinowskim konserwatyzmem, a wiec takim, ktéry pod prostymi hasta-
mi powrotu do ,,prawdziwej tradycji” stara sie legitymizowa¢ autorytarng strukture
wiladzy w Rosji. W takim uktadzie konserwatyzm bylby tutaj tylko fasada, instru-
mentem propagandowym. Jednak jesli przyjrze¢ si¢ wypowiedziom niektdrych nie-
zaleznych analitykéw rosyjskich, mozna doj$¢ do wniosku, ze ten obraz nie wyczer-
puje mozliwosci opisu ideologicznego krajobrazu Rosji. Andriej Kolesnikow (2015)
uwaza, ze mamy do czynienia z czyms$ znacznie gltebszym niz prostym dzialaniem
propagandowym. Zmiany ideologii wladzy w Rosji okresla jako silny antymoder-
nizacyjny prad. Ten prad jest irracjonalny oraz eklektyczny w swojej istocie. Mozna
go nazwa¢ konserwatyzmem obskuranckim. Jego realno$¢, a nie fasadowosé, dobrze
wida¢ w analizie ideologizacji pamieci i edukacji historycznej. Dowodzi ona, ze za-
miary formutowania realnego, autorytarnego tadu spotecznego nie sg tylko wybie-
giem marketingu politycznego. Biorac pod uwage glosy, ze nalezy unifikowa¢ takze
inne dziedziny wiedzy, takie jak historia powszechna, nauka o literaturze, geografia
oraz np. marginalizowa¢ nauczanie jezykéw lokalnych, mozna stwierdzi¢, ze szkola
w Rosji staje si¢ jednym z wazniejszych pol, gdzie nastepuje politycznie motywowana
manipulacja tresciami i ideami (Zamyatin, 2012). Bez watpienia celem jest totalna
dominacja jednego glosu politycznego.

Opis tego procesu antymodernizacyjnego dobrze podsumowuja stowa A. Kole-
snikowa (2015): ,,Panstwo i spoleczenistwo maszeruje tam [w przeszto$¢] w defila-
dowym szyku, nie oczekujac niczego od przysztosci, nie chcac zmian, motywujac
sie wylacznie Krymem, poszukiwaniem wrogéw i innymi chimerami”. Wydawato
sie, ze po do$wiadczeniach XX wieku nie ustyszymy juz w Europie echa tego marszu.
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FORWARD TO THE PAST. THE TEACHING OF HISTORY AND STATE IDEOLOGY
CHANGES IN RUSSIA AT THE BEGINNING OF THE XXI CENTURY

ABSTRACT: The article analyses changes of Russian official state ideology on the ex-
ample of education, namely the planned changes in the history teaching syllabus.
Elements of Russian educational macro-politics were analysed on the basis of the
media monitoring of 2014-2016 period. Russia under Putin, as an authoritarian state,
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seeks for ideological unification, which in the context of history teaching means that
the “historical and cultural standard” needs to be worked out. It results in adaptation
of the official version of tradition to current ideological needs of the state. In addition,
the role of the teacher has been reduced to transmitting the “monologue of meanings”
in order to communicate students the public “objective” knowledge.

KEYWORDS: historical education, state ideology, authoritarian education, Russia.
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